STENOGRAMA
conferintei anuale ,,Cooperarea dintre Parlament, Guvern si societatea civila”
din 4 iulie 2016

Atelierul 1IV,,Cooperarea pentru eficientizarea procesului de dezvoltare a
Republicii Moldova”

Dna FONARI (Presedinte, Consiliului ONG, Directoarea
Centrului de Resurse ,,Tineri si Liberi)

Eu sint Antonita Fonari, functia voluntard care m-a facut pe mine sa rog
colegii din consiliul ONG sa avem acest atelier si sa discutam si cu Parlamentul si
Guvernul. Este o activitate voluntara pe care o am sub regiunea Marea Neagra si
Balcanicd in Parteneriatul organizatiilor neguvernamentale pentru eficacitatea
dezvoltarii. Aceasta este o platformd la nivel mondial in care organizatiile
neguvernamentale vad cum sint implementate cele 17 obiective de dezvoltare
durabila, inclusiv pentru ca statele lumii au discutat foarte mult cit de cost-eficienti
sint banii cheltuiti pentru dezvoltare. Deci, organizatiile neguvernamentale la nivel
global incearca sa vada care sint costurile pe care le suportam la nivel de resurse
financiare si umane si cum reusim cu adevarat sd avem o colaborare intre guverne,
partenerii de dezvoltare si societatea civilda. Pornind de la ideea ca in Republica
Moldova noi avem mai multe platforme ale societatii civile, mai multe retele de
organizatii, formale, neformale, comunicam ca, am vrea sa discutam, noi cei din
societatea civild, dvs. cei care veniti din partea partenerilor de dezvoltare si dl
Prim-ministru, colegii dvs. din Parlament, prin prisma obiectivelor de dezvoltare
durabila, pornind de la premisa ca dvs. le cunoasteti care sint obiectivele care au
fost setate Tn anul trecut, dar oricum atunci c¢ind voi puncta niste intrebari la care o
sa va rog sa va referiti. O sa le trec pe unele din ele in revista. Este vorba de agenda
2030 care are obiective economice, sociale si de mediu pentru urmitorii 15 ani. In
anul trecut In septembrie a fost dna Gherman din partea Republicii Moldova si a
pus semnatura sub acest document alaturi de 154 sefi de state si vreo 30 ministri
din intreaga lume, respectiv noi ne-am asumat sa avem mai multe realitati
imbunatatite si o calitate a vietii mai bund in urmatorii 15 ani.

Pentru ca noi sa identificam, astdzi, niste solutii pentru o cooperare si 0
dezvoltare mai buna, o sa va rog sd ne gindim dacd, venind din societatea civila ma
gindesc la asta, avind actori-cheie, cei pe care i-am numit aici, parteneri de
dezvoltare, Parlament, Guvern, la un moment dat am micsora cu 70 la suta banii pe
care parteneril pentru dezvoltare 11 ofera societatii civile, finantari prin granturi, in
ce domeniu vor fi actorii mai putin activi? Vor fi actorii din societatea civila mai
putin activi dacd nu vom oferi 75 la sutd sau 80 la sutd din granturile care se ofera
acum? Trebuie sa ne punem la un moment dat problema — dacd avem societate
civila veritabild sau daca avem prestatori de servicii pe baza de proiecte. Nu este
rau sa fii prestator de serviciu pe baza de proiecte, dar, trebuie sa ne gindim daca
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avem societate civila care este gata sa iasd in strada. Eu stiu ca avem, dar cit de
mare este acest segment. Trebuie sd ne facem griji nu trebuie sa ne facem griji?

In ultimii ani am avut asistentd externa de citeva milioane de euro anual. O
sda ne vorbeasca dl Croitoru mai mult despre aceasta. Noi acum conform
obiectivului 1 de dezvoltare globala, dupd atitia ani de investitii, putem sa spunem
ca "Moldova este fara saracie”? Este obiectivul 1. S& spunem asta nu in context de
deziderat electoral, dar pentru cad aceasta se intimpla, pentru ca noi am investit
suficient in cetatenia activa, in voluntariat sau in alte forme ale coeziunii sociale si
implicarii in analiza si rezolvarea problemelor comunitare. Este pentru prima oara
sl poate pare un pic dur si direct, dar partenerii pentru dezvoltare probabil ar trebui
sd spund dacd sint multumiti si daca mai avem ceva de facut. Guvernul trebuie sa
vadd, eu am zis asta in prima parte si 0 sd mai repet, este asa un trend acum in
situatia politicd — politicienii mai in gluma, mai in serios zic, dar poate sa investim
in renovarea inchisorilor - unii din politicieni ar putea la un moment dat sa treaca
pe acolo. Propunerea noastra era cd poate Guvernul si Parlamentul trebuie sa-si
propuna sa investeascd in cetdtenia activa si voluntariat, ca noi toti sa contribuim
mai mult, ca calitatea vietii sa fie mai buna, iar mai tirziu cind se termind mandatul
politic si ne intoarcem toti In mediul academic, in business, sau unde am fost
anterior, sa avem unde sad ne intoarcem intr-o societate care stie sd analizeze, sd dea
replica politicului si sa dialogheze prin argumente. Nu pur si simplu sd protestam,
dar sa va spunem de ce protestam si ce dorim sa schimbam.

Noi am putea sa estimam o alta intrebare, atunci cind organizatiile societatii
civile nationale vor fi independente financiar si de donatori, dar si de perspectiva
ca avem 2 la sutd cumpdrare de servicii sociale si noi putem sa ne asiguram macar
partial aceastd independentd, pentru cd atunci cind noi vom fi independenti sau
partial independenti, presupunem ca am putea sa discutim mai sincer, mai
indraznet, mai direct, dar si acum ar fi cazul si in constiintd de cauza si cu
administratia publica locala si cu administratia publica centrald, dar si cu partenerii
de dezvoltare. De asta, unii colegi de ai mei au zis — dar noi sintem gata sa spunem
partenerilor de dezvoltare ce ne framintd si avem niste dubii ca chiar ne miscam cu
mult succes, dar banuim ca si partenerii de dezvoltare 1si pun niste intrebari — cum
ne miscam?

Obiectivul global nr.12 — consum si productie responsabila. Eu m-am
intrebat daca acest obiectiv ar face cumva referinta si cum se cheltuiesc banii care
vin din asistentd externa. Am putea la acest obiectiv, poate colegii de la ONU ar
putea sd ne spund, dacd tinem cont ca acesti bani in majoritate sau cea mai mare
sumi vin, totusi, din UE. In UE tarile care au intrat recent sint Romania, Bulgaria.
Deci, Roménia si Bulgaria au sate in care copiii au probleme cu accesul la scoala.
Noi ne odihnim in Roménia si in Bulgaria si stim care este venitul mediu si s-ar
putea sa cunoastem familii care se descurca destul de greu din salariul pe care 1l au,
dar ei platesc impozite la stat, iar dupa aceasta Romania directioneaza banii la UE
si acesti bani vin prin ajutoare si in Republica Moldova. Deci, acesti bani nu cad
din pod, care vin prin ajutoare in Republica Moldova, ei sint niste bani platiti din
putinul unor oameni concreti. Stiind acest lucru haideti sd ne gindim — de cite ori
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am analizat asta atunci cind noi toti — institutiile statului, Guvernul, Parlamentul,
societatea civild, partenerii de dezvoltare, am facut evenimente de eradicare a
saraciei, sanatate si alte obiective de dezvoltare durabild, care nu tineau strict de
obiective, dar erau in acel context, in cele mai scumpe locatii din Chisinau. S-ar
putea de inchiriat locatii asa cum face consiliul ONG si alte platforme, de la
institutii de stat, de la institutii putin mai modeste, sd mai investim in infrastructurd
ca sa poata cu aceasta ocazie sa fie accesibile pentru persoanele cu disabilitati. Ar
fi poate o ocazie sa mai economisim pe coffee break-uri sau nu? Sa tinem cont de o
intrebare pe care ne-0 punem in organizatia noastra si care tine de eradicarea
saraciel si de obiectivul 2 de dezvoltare — foamete zero, ca atunci cind facem
evenimente, am putea sa facem niste pachete din mincarea care ne ramine, multa
mincare, am vazut foarte multe evenimente unde ramine foarte multd mincare pe
masa si la coffee break-uri, si la receptii — citi dintre noi facem pachete ca sa le
ducem la familiile care nu au cu ce sa-si hraneascd copiii sau persoane cu
disabilitati? Poate va pare prea ingusta abordarea, dar din perspectiva mea de
cetdteancd, asta este abordarea pe care eu o vad ca om a acestor obiective de
dezvoltare pe care le-a setat guvernele lumii 1n anul trecut.

Obiectivul 13 de dezvoltare - actiune climatica. Am putea sa reevaluam
valorile noastre organizationale, atunci cind printam foarte multe materiale si nu
ma refer numai la hirtiile, scrisorile si toate documentele care se arunca in cos in
fiecare zi in organizatii. Am vazut in perioade electorale in foarte multe dintre
organizatiile care sint si in aceastd sald cutii mari cu multe, multe materiale
electorale care nu au reusit sd fie distribuite. Asta tine de valoarea noastrd
organizationald cu referinta la un obiectiv concret, tine de valoarea noastra
organizationald, atunci cind aceasta hirtie merge in cosul de gunoi menajer,
impreuna cu acele multe sticle de plastic de 250 de gr, de aceste pahare de plastic
pe care le aruncam de la coffee break-uri, asta tine de valoarea noastra, atunci cind
aruncam si sticle si gunoi menajer, totul la un loc, cind de fapt autoritatile si aici
trebuie sa salutdm ca cel putin in mun.Chisindu sint cosuri unde putem sa aruncam
selectiv gunoiul.

Bineinteles ca, foarte multe din intrebarile pe care le-am pus pind acum si
deja sint spre capat, ele nu ne afecteaza direct pe noi, pentru ca multi dintre noi
rezolvam problemele pe care le avem, oameni care sintem in aceasta sald, accesind
servicii platite si nu toti dintre noi mergem la policlinica sa vedem cum traiesc si ce
acces la medicina au oamenii din aceastd tara. Foarte multi dintre noi ne ducem
copiii la scoli private, la gradinite private si poate nu intotdeauna vedem impactul
acesta direct, dar, atunci cind partenerii de dezvoltare, organizatiile care
administreaza citeva milioane de euro in an, ar porni de la atitudine, deci, nu pur si
simplu am bani ca sa rezolv o situatie sau fac asta pentru ca am un contract, dar
dacd am porni sd ne evaludm atitudinea noastrd personald din perspectiva
obiectivelor de dezvoltare globala, credeti ca am schimba cumva situatia, credeti ca
ati putea face referintd la atitudini care sd le putem schimba iesind din aceasta sala,
la parteneriate pe care le putem schimba, iesind din aceasta sala, pentru ca eu vin
din mediul organizatiillor neguvernamentale si, deocamdatd, organizatiile
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neguvernamentale din Republica Moldova au o imagine relativ buna. Daca vor
veni mai multi bani pentru integrarea europeana, vor fi mai multi bani pentru
acelas tip de serviciu, poate nici capacitatea de absorbtie nu va mai fi la fel de
buna. Nu o sd@ avem noi problema cu pierderea de imagine? Ca o sd fim perceputi
pur si simplu ca niste oameni care activam ca SRL-uri? Nu vom avea aceeasi
problema pe care au avut-o alte tari care au intrat in UE si care la un moment dat a
disparut ideea de societate civila?

Ne-am referit la Romania. In ultimii ani Romania a pierdut aceasta idee de
societate civild autenticd. Noi avem aceasta problema? Am putea sd ne gindim
astazi la acest lucru, pentru ca dezvoltarea tarii se face cu organizatii non-profit
care au voluntari si organizatiile neguvernamentale trebuie sa aiba voluntari pentru
a creste o altd pleiada liber sociali si ar trebui sa investim 1n cetatenia activa nu pur
st simplu In ONG, in grupuri de cetdteni care ies in stradd si fac o schimbare si
poate nu au timp sa vina aici cu noi, pentru cd s-au dus sd protesteze pentru
drepturile unui om concret. Ar trebui sa investim in sedii, in capacitatea oamenilor
de a crea si implementa politici publice si capacitatea lor de a dialoga, argumenta si
de a veni cu un alt punct de vedere. Asta era ideea cu care am venit eu aici. Astea
sint intrebadrile pe care le-am pregatit eu pentru provocare. Stiti cd am o imagine
buni de provocatoare. In acest moment, dupi toatd provocarea aceasta, dl Filip,
probabil cd deja este pregétit sd vina cu primele raspunsuri.

DI FILIP (Prim-ministru)

Eu va multumesc si vreau sa pornesc intru a-i saluta pe toti. Eu consider ca
acest format este unul bun pentru acest dialog. Sint sigur ca astfel de ateliere sint
axate pe un dialog constructiv care trebuie sd duca in final la gasirea a mai multor
solutii, la problemele cu care ne confruntdm sau multe intrebari care apar si nu si-
au gasit raspunsurile inca pind acum. Dar, de la bun inceput, vreau sd va spun ca
parteneriatul este un cuvint care imi ghideaza activitatea ca Premier. Sint un om al
dialogului constructiv si daca ar fi sa vorbim despre parteneriat, este important
parteneriatul extern si de la bun inceput al mandatului, am zis cd nu cerem
incredere in avans, nu cerem nimic in avans, cerem putind rdbdare si sa fim
judecati prin rezultatele pe care le vom obtine si le vom demonstra. Revenind la
parteneriatul intern — eu cred ca este unul foarte important si eu consider drept
partener intern fiecare cetatean al Republicii Moldova care contribuie la
functionarea Republicii Moldova, la faptul pentru ca tara sd mearga inainte si, in
acest sens pentru mine dialogul cu societatea civild este o chestiune extrem de
importantd. Noi am mai avut mai multe Intilniri. Am incercat sd discutdm care este
eficienta sau identificarea unui mecanism foarte eficient de conlucrare intre
autoritatile publice si societatea civila. Eu cred cd ne apropiem spre a identifica o
platforma permanenta si eu zic acest lucru pentru ca este foarte important si am
obisnuit tot timpul sa fac acest lucru, sd ma consult pe larg, pe toate problemele
care existd si fie ca am fost in domeniul privat sau fie ca sint in spatiul public.
Asemenea abordare a fost si atunci cind m-am intilnit de citeva ori cu asociatiile
agricole. Am vazut care sint toate problemele. Am identificat careva solutii. Am
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elaborat si un plan de actiuni care se implementeaza si eu cred ca la urmatoarea
sedintd o sd raportam despre mai multe lucruri realizate. Fie cd vorbim de piata
farmaceuticd. Am Incercat sa discutam cu toti actorii din acest domeniu. Astfel si
aici degraba o sa resimtim din toate modificarile pe care le-am facut sau fie ca
vorbim de mediul de afaceri, dincolo de Consiliul economic, avem intilniri
saptaminale cu diferiti reprezentanti ai mediului de afaceri. Astfel, incercam sa
gasim solutii pentru a misca lucrurile Tnainte. Din punctul meu de vedere sint
importante aceste domenii, dar nu numai, pentru ca in final impactul lor este unul
mare si cind vorbim de capacitatea de finantare a unui domeniu sau altul. Mai ales
in aceastd perioadd deloc usoard pentru tard a noastrd, este foarte important sa
tragem in aceeasi directie — administratia publica si societatea civila.

Eu cred ca sint printre cei care simt cel mai bine ce inseamna sa ai sustinerea
societdtii civile si ce inseamnd sd nu ai aceastd sustinere pe unele proiecte. Or
atunci cind exista aceastd sustinere, cu un efort mai mic, exista aceastd sinergie,
lucrurile se misca mult mai repede inainte si invers, trebuie sa depui efort nespus
de mare pentru a misca foarte putin principiul invers atunci cind nu exista aceasta
intelegere si aceastd sustinere. Eu am declarat de la bun inceput, am fost si sintem
deschisi pentru oricare grup de colaborare, de conlucrare, cu atit mai mult ca eu
cred cd cu cit mai bine este consultat un proiect sau altul, cu atit mai usoara este
implementarea acestui proiect pe urma.

Eu nu vreau sa ascund ca sint suficiente probleme si pe interiorul
Guvernului. Sintem pregatiti sa ne pornim cu mai multe reforme si nu spun in
zadar acest lucru, pentru ca pornind chiar de la Cancelaria de Stat, acea care este
responsabild astdzi de asistenta externd, practic existd un mecanism la Guvern cind
toate institutiile identificind posibilitatea de asistenta externa, se concentreaza tot la
Cancelarie si apoi in cadrul CIPS se iau deciziile - care directii trebuie sa fie
finantate din asistentd externd si care pot sa mai astepte. Trebuie sd recunosc ca de
cind sint in functia de Prim-ministru nu am petrecut sedinta CIPS, chiar daca au
fost citeva tentative, din simplul motiv, ok, pe de o parte, nu prea avem asistenta
externa sau acest Guvern inca nu a primit nimic din extern, sintem pe cont propriu,
dar si posibilitdti care pot fi finantate din credite, am luat o decizie sd oprim putin,
sa luam o pauza, pentru ca de multe ori am depistat la Guvern foarte multe strategii
finantate, bani care au fost cheltuiti, dar neeficient.

Din punctul meu de vedere si lucrul care pe care 1-am solicitat de la
ministere, sa avem viziuni pe fiecare domeniu. Este foarte important sd existe
aceasta viziune pe domenii mai intii, apoi una integratd ca sa stim cu certitudine
care sint prioritatile, pentru ca astdzi putem avea proiecte, putem ajunge la limita
de sus de creditare externa si in final sa vedem ca prioritatile trebuiau sa fie altele.
Acesta este din punctul meu de vedere unul dintre cele mai importante lucruri. Sa
stim cu certitudine prioritatile si consecutivitatea de finantare a acestor prioritati.

Eu deja am solicitat acest lucru pe fiecare domeniu si cred ca in cel mai
apropiat timp noi vom sti cum mergem pe acest drum, pentru cd este foarte
important ca mai intii sd punem temelia, apoi, peretii, apoi acoperisul, apoi sa
cumparam mobila in interiorul casei, dar nici de cum invers. Trebui sa recunosc ca
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de multe ori s-a procedat in asa fel. Astdzi, sintem in situatia sa pornim reforma
Cancelariei, care, din punctul meu de vedere, nu este tocmai cea mai eficienta
structura, dar este instrumentul de baza cu care trebuie sa lucreze un Guvern. Are
foarte multe functii improprii si sintem pregatiti. Deja a fost facuta si o evaluare n
acest sens. Un lucru elementar vreau sa vd spun cd sintem porniti pe reforma
circuitului sau avizarii proiectelor care este unul nu tocmai eficient astazi.

in final, stiti cd sintem gata si mergem pe reforma administratiei publice
centrale. Dar pentru a purcede la implementarea acestei reforme avem nevoie de 0
unitate care poate implementa aceasta reforma sau revenim inapoi la reformarea
Cancelariei, sau o unitate in cadrul Cancelariei care va avea aceasta capacitate de a
implementa aceasta reforma.

In final. Existd aceastd modalitate de coordonare a asistentei externe la
Guvern st din punctul meu de vedere este foarte bine gindita. Pentru cd atunci cind
fiecare institutie 1si va asigura finantarea din exterior atunci in general se pierde
controlul eficientei acestei finantari. Este bine ca a fost concentrata fie in cadrul
acestui Comitet interministerial pentru planificare strategicd, doar cd si aceasta
platforma trebuie s aibd o baza, o atitudine foarte transparenta din punctul meu de
vedere si revin la ceea ce am spus ca, trebuie sa cunoastem foarte bine prioritatile
si pasii consecutivi — unde trebuie utilizatd aceasta finantare. Eu va declar absolut
ca sintem deschisi, pentru ca aici in acest punct unde se concentreaza si trebuie
luate deciziile cum este utilizata asistenta externd, sa ia parte si societatea civila.
Va declar toatd deschiderea si dimpotriva cred ca va fi foarte bine chiar in cadrul
acestui Comitet, urmeaza doar societatea civild sa gaseasca aceastd formuld pentru
a identifica cine 1i va reprezenta in acest Comitet, sau fie cd vom inventa alta
platforma, dar sensul este ca va fi acel Centru unde se vor lua deciziile cum trebuie
utilizatd eficient aceasta asistenta.

Inci odatd, asa cum v-o spuneam si mai multe luni in urmi — eu vreau si fiti
siguri ca existd toatd hotarirea si determinarea aici la Guvern sa identificam cele
mai eficiente formule de conlucrare cu societatea civila, pentru ca noi nu avem ce
ascunde, ba dimpotriva vrem sa fim nu doar criticati de societatea civila, dar vrem
ca societatea civila sd fie parte a procesului, sd luati parte si atunci cind se
elaboreaza politici sau viziuni. Din punctul meu de vedere, asta este cea mai
eficientd metoda, atunci cind toate partile acestui proces iau parte la dezvoltarea
acestui proces, monitorizeaza, asigura implementarea lui in final, sau asta ar
insemna cd cu toti tragem In aceeasi directie. Asta nu Inseamnda cd noi in
permanenta trebuie sd avem o unanimitate de idei si viziuni, ba dimpotriva, ideile,
viziunile, solutiile pot fi diferite, doar ca ele trebuie dezbatute, trebuie discutate,
astfel incit sa fie identificate cele mai eficiente. Eu va multumesc.

Dna FONARI

Sa vi-l prezint pe colegul meu dl Ghenadie Turcanu. Este colegul meu in
Consiliul ONG. Consiliul ONG este platforma care este aleasd de catre organizatii
neguvernamentale, care se intrunesc odata la doi ani. Deocamdata la forumul ONG
se intilnesc cele mai multe ONG-uri. De obicei, vin reprezentanti din 100 de
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organizatii si platforme. Noi vom fi bucurosi cind va aparea o alta platforma mai
mare decit noi, dar, deocamdata, in Consiliul ONG incercam sa facem ceea ce se
regaseste in rezolutia noastrd si dl Turcanu a fost si prezent In doud mandate ale
CNP si este coordonator la o organizatie foarte importantd care face un lucru
extraordinar pentru domeniul de sanatate — Centrul de Politici Analitice in
Sanatate. Dumnealui va explica in continuare niste reguli de joc pentru acest grup
al nostru.

DI TURCANU (Membru al Consiliului ONG,;
Centrul ,,PAS” Coordonator de Programe)

Multumesc mult. in primul rind, as vrea si aduc multumiri tuturor dvs. ca ati
gasit timp, inclusiv, dle Prim-ministru, partenerii de dezvoltare, deputati din
Parlament, avem mai multi reprezentanti din societatea civild. Anume ca, din
timpul dvs. pretios ati reusit sd identificati s1 sd participati la acest atelier care se
petrece in fiecare an sub egida Conferintei de colaborare a Parlamentului cu
societatea civild — Realizarea Strategiei de dezvoltare a societatii civile, dar si
Conceptiei de colaborare a Parlamentului cu societatea civila si, implicit s1 a
Guvernului. Multumesc mult, dlui Prim-ministru, pentru deschidere si a mentionat
deja 1n alocutiunea sa mai multe rdspunsuri la intrebarile abordate de catre
Antonita. Dat fiind faptul ca sint la acest atelier in calitate de moderator, as vrea de
la inceput sa stabilim niste reguli de joc. Conform agendei avem planificatda durata
evenimentului pina la ora 17.00. Daca reusim sa epuizadm subiectele mai devreme,
putem sa terminam si mai devreme, dar pentru a eficientiza activitatea propun ca
interventiile, avem Inscrisi pentru interventii sapte vorbitori. As propune sd avem
interventii In limita de 5-7 minute nu mai mult, pentru ca ulterior discutiile sau
propunerile se pot dubla si, evident, pentru a oferi mai mult timp pentru ceilalti
care nu sint inscrisi pentru diferite interventii sau Intrebari anume la ceea ce s-a
straduit sa puncteze Antonita, ceea ce a mentionat si dl Prim-ministru si eu vad si
dupa parerea mea ca la multe intrebari punctate de Antonita s-a gasit deja raspuns
in alocutiunea Primului-ministru i daca ne uitdm si la agenda de dezvoltare
durabild, ea are foarte multe in comun, pentru ca aceastda dezvoltare durabila este o
agenda-cadru. Cred cd nu existd nici un Guvern in lume care nu are printre
prioritdtile sale anume aceste abordari din agenda de dezvoltare durabild si avem
astdzi la acest atelier reprezentantul permanent adjunct al PNUD in Republica
Moldova dna Narine Sahakyan si ii ofer cuvintul. Va rog.

Narine SAHAKY AN (reprezentant permanent adjunct al PNUD in
Moldova)

Multumesc foarte mult. Este un semn foarte bun aceastd conferintd pentru
dezvoltarea societatii civile, Guvern, Parlament ..... (inregistrare audio)
Multumesc pentru atentie.



DI TURCANU

Dna Narine, va multumesc foarte mult pentru interventia dvs., pentru acea
informatie pretioasa pe care ne-ati adus-o tuturor. Cred ca pe parcurs daca vor fi
intrebari, intrebdrile pot fi si in cadrul interventiilor pe care s-au inscris
reprezentantii societatii civile si pind atunci ii ofer cuvintul dlui Suren Avanesyan,

Consilier Superior in domeniul Guvernare, Stat de Drept si Combaterea Coruptiei,
USAID.

DI AVANESYAN (Consilier Superior in domeniul Guvernare, Stat de Drept
si Combaterea Coruptiei, USAID)

Stimate dle Prim-ministru, stimati membri al acestui atelier, doamnelor si
domnilor. Societatea civila marcheaza anul acesta 25 de ani............. (inregistrare
audio)

Multumesc.

DI BELEAC (Director de Program FHI 360)

Buna ziua tuturor. Am vrut doar sd adaug la ceea ce a mentionat colegul meu
Sorin. Sint Anatol Beleac, reprezint Organizatia FHI 360. Noi implementam un
program amplu de 5 ani finantat de catre Agentia SUA pentru dezvoltare
internationala. Probabil traducdtorii o sa spund, dar eu am numarat ca s-a
mentionat cuvintul parteneriat de 5-6 ori de la inceputul conferintei noastre. Acest
fapt inca odatd demonstreaza cit de important este ideea parteneriatului general in
dezvoltarea tarii, in dezvoltarea societitii civile. In acest context ne-am amintit de
un citat mai vechi care spune: “nu este nimic mai puternic decit ideea a carui timp
a sosit”. Ideea acestui parteneriat a sosit $i ma bucur ca aceasta idee deja se discuta
la nivel national aici iIn Moldova si este o idee, un subiect de citiva ani pus pe
agenda internationald in cadrul ONU, a agentiilor bilaterale si multilaterale de
dezvoltare. Proiectul pe care il implementdim cu finantarea USAID asa si se
numeste — finantarea pentru o societate civila durabila. Dupd cum spuneam are 0
durata de cinci ani si sintem bucurosi chiar sa sustinem si acest eveniment de azi si
miine. Eveniment de o mare anvergurd in ceea ce tine de dialog de politici publice.
Scopul primordial al acestui program constd in consolidarea capacitdtii civile
pentru acest dialog. Daca spunem parteneriate A, B, trebuie sd crestem aceasta
capacitate de parteneriat. Organizatia societdtii civile trebuie sd fie pregatita pentru
un asemenea parteneriat. Sa participe activ, sa stie cum sa se implice in procesul
decizional, cum sa mobilizeze cetatenii pentru acest proces si cum sa raporteze
apoi cetatenilor. Este foarte importanta aceastd dezvoltare a capacitatilor societatii
civile si pregatirii pentru acest dialog. Probabil o distinctie fata de alte programe de
asistenta Tn Moldova, un element important al Programului pe care il implementam
constd in faptul ca este focusat anume pe dezvoltarea societatii civile, nu doar lucru
pentru societatea civila pentru a atinge acest obiectiv, dar, insasi dezvoltarea
societdtii civile, a organizatiilor societdtii civile si a cadrului de lucru a acestor
organizatii. Sint doud aspecte — parte internd si partea externd. Partea internd este
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mai putin interesantd, uneori plictisitoare pentru organizatiile neguvernamentale,
dar este foarte important ca organizatiile sa fie, sa lucreze asupra guvernarii interne
in cadrul acestor organizatii, sa-si dezvolte o planificare strategica, o vizibilitate
pentru a cere guverndrii §i a participa Intr-un anumit proces, trebuie sa fie insasi
organizatia puternica, sd aibd procese transparente, sanatoase in cadrul acestei
organizatii. Partea interna este destul de importanta in acest efort.

Partea externd. Probabil acest eveniment face parte din ceea ce se numeste
parte externd. Cadrul legal si fiscal, cadrul de participare a organizatiilor, la fel,
este foarte important. Pentru a avea anumite rezultate in aceastd eficientd a
dezvoltarii, trebuie sd existe un cadru legal foarte favorabil pentru ca organizatiile
sa poata sa participe. Daca nu este un cadru favorabil pentru a pregati acele opinii,
a depune opiniile, a participa la nivel de Parlament, de Guvern, acest cadru nu are
toate elementele necesare, la fel, dialogul nu are acea durabilitate pe care noi ne-o
dorim cu totii.

Cu referire la tematica acestui atelier. Deseori, in ultimii ani am vazut
transpunerea unor idei de pe agenda internationald pe teren national. Si lectia
invatatd probabil a fost cd si cum spun multi experti in dezvoltarea internationald —
contextul este regele in asemenea transpuneri. Foarte mult conteazd de contextul
tarii respective. Am vazut discutii astazi cu privire la a fi CNP sau a nu fi, ce se
intimpld cu strategia dezvoltdrii civile mai departe. Deci, toate aceste discutii
trebuie sa se incadreze foarte mult in contextul tarii, pentru cd principii generale,
principii sint lectii invatate la nivelul principiilor din Istanbul cu privire la eficienta
dezvoltarii si multe alte lectii invatate, dar contextul este foarte important. De asta,
o0 sugestie a mea este sa tinem cont de contextul care exista.

Pentru mine un aspect foarte important din acest context este independenta
organizatiilor societdtii civile si aici ma refer la independenta in mai multe aspecte,
dar mai mult financiar, in special. 90 si ceva la sutd din organizatii nu trebuie sa
depinda nici de donatorii strdini, nici de Guvern, nici de APL, nici de APC, trebuie
sd aiba o baza de sustinere cit mai larga in societate, atit morala, cit si financiara,
pentru ca organizatiile sa poatd liber sd-si expunda parerea, sd aiba aceasta
capacitate si sd nu depindd de nimeni si atunci va fi asiguratd durabilitatea
societatii civile, diversitatea acesteia si multe altele criterii. Multumesc.

DI TURCANU

i multumesc foarte mult dlui Sorin Avanesyan, multumesc mult dlui
Anatolie Beleac pentru acele completari pe care le-ati adus la interventia dlui
consilier superior. Cred ca ceea ce ati mentionat dvs. este de fapt ceva important
pentru organizatiile societatii civile, pentru cd a nu depinde nici de donatori si nici
de cei de la guvernare, atunci aceasta este dezvoltarea, aceasta este transparenta si
unde lucrurile se pot misca. De fapt, pind acum toti vorbitorii au mentionat acest
lucru, dar dvs. ati evidentiat-o intr-o forma asa mai precisa.

Guvernul monitorizeaza asistenta oferitd de catre partenerii de dezvoltare.
Noi stim ca Cancelaria de Stat are o structurd si o sectie care se ocupa de
monitorizarea suportului donatorilor internationali, ceea ce a mentionat si dl Prim-
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ministru ca se incearcd reforme in Cancelaria de Stat. Din experienta mea pot sa va
spun ca au reusit sd implementeze programe de guvernare si sd atingd rezultate
doar acele guverne care, anume, au Inceput cu reforma administratiei publice
centrale si cu eficientizarea Cancelariei de Stat, pentru ca aici este un model, aici
este o practicd si de aici merge spre ministere, spre agentii si toate celelalte
autoritati care sa lucreze, sa implementeze, deci, se uita la ceea ce se face sus, ceea
ce se face iIn Guvern, ceea ce se face In Cancelaria de Stat si daca aici va fi o
viziune corectd, va fi o abordare constructiva si o realizare eficientd a activitatilor
din programul Guvernului, atunci se pot atinge rezultate. DI Valentin Croitoru,
seful Directiei monitorizare si evaluare a Cancelariei de Stat s-a Inscris pentru
interventie ca sa ne aduca la cunostintd anume despre rezultatele acestui raport care
il realizeaza Cancelaria de Stat. Va multumesc mult.

D1 CROITORU (Directia monitorizare si evaluare, Cancelaria de Stat)

Multumesc. Onorata asistenta, stimati colegi, stimate dle Prim-ministru, intr-
adevar Cancelaria de Stat prin prisma Directielr evaluare $i monitorizare
definitiveaza acum, iese la o ectapa finala, raportul privind asistenta externa,
eficienta pentru cooperare si dezvoltare. Analizam anul calendaristic 2015, unde au
fost debursati peste 300 milioane de euro ca asistentd externd, sume financiare din
partea partenerilor de dezvoltare pentru Republica Moldova. Deja cind va fi
raportul final va fi si 0 suma exacta. Este greu sa diferentiezi care parte din aceasta
suma s-a dus pentru dezvoltarea societatii civile, intrucit multe proiecte au ca parte
componentd dezvoltarea societdtii civile in acel sector unde este desfasurat
proiectul, Tnsa este o suma considerabild care a mers pentru societatea civila.
Pentru a oferi un pic de context in care opereaza acesti doi actori — Guvernul,
societatea civila si aceste resurse financiare (asistentd externd) trebuie sa ne uitam
la Parteneriatul global, Declaratia de la Paris, un Forum international la care s-a
subscris si Republica Moldova, care urmareste aceasta conlucrare constructiva
dintre societatea civila si Guvern pentru eficientizarea asistentei pentru dezvoltare.

Indicatorul 2 al acestui Parteneriat global spune cd societatea civila trebuie
sa functioneze intr-un mediu ce maximizeaza implicarea si contributia acesteia la
dezvoltare. In esentd, ne uitim despre cum Guvernul depune eforturi pentru a
facilita participarea ONG-urilor la dialogul pe politici publice si anul trecut am
pierdut citeva puncte din cauza ca nu a fost activ acest CNP, dar am cistigat citeva
puncte, unele foarte mari, pentru transparentd pentru aceste portaluri inovationale
care permit o transparenta foarte mare fatd de proiectele de asistenta externa, cit si
cadrul de politici care urmeaza a fi aprobat prin hotarire de Guvern. Site-ul
www.particip.gov.md este privit cu ochi foarte buni de catre partenerii de
dezvoltare si comunitatea internationald intrucit el permite actorilor din societatea
civila sa se expund pe marginea proiectelor de hotariri de Guvern care urmeaza sa
fie aprobate. De asemenea, exista platforma de gestiune a asistentei externe
www.amp.gov.md care detine informatii exacte pe 200 de cimpuri despre ce
anume face acel proiect de asistentd externa, cine sint beneficiarii, care urmeaza a
fi debursarile, predictibilitatea, localizarea si multe altele. Din pacate nu foarte
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multi actori in afara Guvernului utilizeaza acest portal, dar el existd si el este
accesibil 24/7 mereu pe portalul www.amp.gov.md si detine pina si contractele
partenerilor de dezvoltare cu acel beneficiar caruia urmeaza sa-i ofere proiectul de
asistenta externa.

Pentru ONG-uri noi avem citeva practici separate menite sa-i ajutam. Toti
stim cd atunci cind se initiaza un proiect de asistentd externd se doreste acea
aplicare a cotei zero TVA si noi nu avem ca utilizatori ai sistemului ONG-urile, dar
mereu le facilitdim aplicarea la cota zero TVA pentru o conlucrare prin email, prin
partenerul de dezvoltare, in alte forme, in asa fel ca sd nu tergiversam aplicarea
cotei zero TVA asupra proiectelor de care vor beneficia ONG-urile.

Cit despre viitor, ceea ce se incearca acum este, cum a spus si dna Narine, o
monitorizare foarte atenta a acestor obiective de dezvoltare si acel obiectiv 16, care
meneste sd avem institutii puternice, de care a vorbit si societatea civila. Se doreste
dezvoltarea unui modul nou care va permite raspunsul la aceastd intrebare. Da cit
anume din asistenta externa se duce pentru societatea civild? Cine anume
beneficiaza? Si acum este posibil de a incerca asa o analiza complexa insa ne va
lua foarte mult. Sint peste 1800 de proiecte in acest portal www.amp.gov.md si
dupa cum va imaginati este un volum foarte mare de analizat pentru a spune exact
cit si cui a ajuns din aceste anvelope mari financiare, iar colegii de la coordonare
M-au anuntat cd in proiectul hotaririi de Guvern pentru instituirea Consiliului
national de coordonare pentru dezvoltare durabila, el a fost elaborat de Cancelaria
de Stat si probabil, dacd totul va merge bine, miercuri va fi aprobat si in sedintd de
Guvern, in componenta caruia este si dna Fonari ca membru al societdtii civile,
pentru a facilita acest acces a acestui partener strategic si important asupra tuturor
informatiilor despre asistenta externd, localizarea obiectivelor de dezvoltare
durabila, cit si contributia ONG-ului, societdtii civile la dialogul despre politici
publice. Multumesc.

DI TURCANU

Si eu va multumesc, dle Croitoru. Deci, foarte corect ati mentionat ca este
imposibil intr-un raport s vedem ce suma se cheltuie ntr-un anumit domeniu sau
pentru diferite sectoare. Trebuie de avut un sistem de monitorizare care costa prea
mult si cheltuielile administrative sint foarte mari. Important sint rezultatele ca
aceastd asistentd a partenerilor de dezvoltare sd contribuie la realizarea
Programului Guvernului si, pina in ultimul rind, ca cetdtenii tarii sa simta
schimbarea si la propriu sa vada ca situatia se imbunatateste in domeniile care sint
sustinute cu ajutorul partenerilor de dezvoltare. Vreau sa mentionez ca pe parcursul
mai multor ani Republica Moldova a beneficiat de asistentd externa pentru
prevenirea si reducerea unei maladii foarte grave care s-a Inceput in sec. XX, este
HIV/SIDA. Aceasta a fost si una din prioritatile, obiectivele de dezvoltare a
mileniului care au existat in anii precedenti si vreau sa mentionez cad anume cu
suportul partenerilor de dezvoltare, dar si interventia Guvernului cu acea legislatie
din domeniul profilaxiei HIV/SIDA, care a fost aprobata de Parlament, a adus
anumite rezultate in Republica Moldova. Daca nu se facea nimic atunci nu se stie
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ce se putea intimpla mai ales in situatia in care este libera circulatie si cind acest
domeniu nu mai este privit asa cum se privea 20-30 de ani in urma. Sint cetateni ca
si noi toti, nu trebuie sa fie nici o teama si vreau sa mentionez cu parere de bine ca
Republica Moldova a reusit sa schimbe aceastd mentalitate si in rindul populatiei
generale, dar si in rindul guvernantilor. Si, evident ca problemele care au fost mari
unele au disparut, altele au aparut. Avem aici un reprezentant din acest domeniu,
presedinta Uniunii pentru prevenirea HIV/SIDA si reducerea riscurilor, dna Ala
[atco. Si dumneaei va veni cu o interventie la acest capitol.

Dna IATCO (Presedinte, A.O. ,,Tinerii pentru dreptul la viata” (TDV),
filiala Balti)

Va salut. Va multumesc, dle Turcanu, pentru momentul acordat. Stimate dle
Prim-ministru, stimati domni, stimate doamne, eu am o deosebitd recunostinta
pentru aceastd platforma de dialog pentru ca permite sa discutdm nu doar aspecte
generale ce tin de colaborarea intre societatea civild si structurile statului, in
special, Guvern si Parlament, dar si subiecte foarte specifice care sint foarte
dureroase pentru o parte din societatea noastra si care, din pacate, asa platforme
apar destul de rar. De asta va zic un multumesc din start.

Problema pe care o voi prezenta este pe cit de specifica ,pe atit de
importantd, pentru cd vizeazd, pe de o parte, sandtatea publica, pe de alta parte,
sanatatea unor oameni aparte. Este vorba de problema HIV/SIDA, dar si problema
consumului de droguri care poarta un risc sporit cu infectare cu HIV. Organizatiile
societatii civile din Republica Moldova saluta eforturile institutiilor statului in
prevenirea si controlul infectiei HIV/SIDA, pentru ca in comun noi am reusit sd
obtinem foarte multe si frumoase rezultate, inclusiv cu participarea partenerilor
externi prin finantarea acordata. Pe de o parte, s-a reusit dezvoltarea unui set de
servicii pentru persoanele care trdiesc cu aceastd maladie, pe de altd parte, s-a
reusit a crea un sistem de servicii pentru cei care sint in grupurile cu risc sporit de
infectare, dar, totodata, crearea de politici consecvente, politici calitative pe acest
domeniu.

Povara HIV in Republica Moldova este a doua cea mai severa din regiunea
europeand dupa Ucraina si obiectivul de dezvoltare a mileniului ce tine de
HIV/SIDA este unicul obiectiv care nu a fost realizat, inclusiv din aceasta
perspectiva acest subiect ar trebui sd fie pe agenda publica, pe agenda
Parlamentului si pe agenda Guvernului. Noi in republica avem un numdr de
oameni destul de mare care sint afectati de aceasta maladie, peste 10 mii persoane
numarul oficial inregistrat, iar cel estimat este de peste 18 mii persoane. Trebuie sa
facem ceva pentru a asigura acele rezultate pe care le-am obtinut pind acum pentru
a oferi continuitatea lor. Aici este foarte important gindirea investitionald, sa
vedem care sint beneficiile economice si care sint rezultatele de impact in sdnatatea
publica. Toate aceste beneficii economice si rezultate de impact au fost dovedite
sau au fost prezentate de niste programe specifice pentru grupurile cu risc sporit de
infectare, printre care consumatorii de droguri este cel mai mare grup. Este vorba
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de programele de prevenire HIV in grupurile cu risc sporit de infectare sau le mai
zicem noi programe de reducere a riscurilor. Aceste programe si-au demonstrat
eficacitatea prin reducerea cazurilor de infectare cu HIV, dar deopotriva cu
infectare cu hepatita, infectie cu transmitere sexuald, diminuarea Imbolnavirii cu
tuberculoza in grupurile respective, dra si analizarea raspindirii acestor infectii de
la grupurile respective spre societatea mai largd. Republica Moldova este
recunoscutd drept un model de bune practici in regiune in ceea ce priveste
implementarea acestor programe, pentru ca avem un Program national foarte bun,
avem standarde care functioneaza, instructiuni, avem o societate foarte activa care
se implica atit la nivel de prestari de servicii, cit si la nivel promovare de politici.
Avem un moment care ne provoaca foarte multd grija, tine de durabilitatea acestor
programe si sustenabilitatea financiara a lor, pentru ca desi sint obiectiv al
Programului national, unul din primele obiective al Programului national de
prevenire si control HIV/SIDA, aceste programe pind in prezent, incepind cu anul
2000, sint finantate din resurse externe. Practic, doar din resurse externe, doar pe
alocuri administratiile publice locale mai oferd spatii sau ceva indemnizatii pentru
asigurarea functionalitatii acestor programe si ceva foarte putin din bugetul de stat
a fost alocat in anul 2014-2015. Este un subiect pentru ca tine nu doar de
durabilitatea acestor programe ci si de credibilitatea noastra, a tarii, a statului in
fata partenerilor externi, pentru cad in momentul in care partenerii externi au venit
cu alocatii si eu vorbesc aici, in primul rind, de Fondul global pentru combaterea
HIV, tuberculozei si malariei, tara si-a asumat niste angajamente sa contribuie si ea
la implementarea acestor programe prin contributii financiare.

Din pacate aceste contributii pe domeniul de prevenire, nu vorbesc de alte
domenii, pentru ca pe tratament situatia este un pic diferita, dar pe domeniul
prevenire 1n grupurile respective, in grupurile care sint etichetate si de care de
foarte multe ori nu dorim sd auzim sau cea mai mare parte a societatii noastre nu
doreste sa audd, nu avem contributii, ceea ce pune sub risc nu doar viitorul acestor
programe, viitorul acestor oameni care beneficiaza zilnic, viitorul societatii intregi,
pentru cd aceste infectii au capacitatea de a se raspindi si de a se extinde dupa
aceste grupuri, dar si posibilitatea tarii de a solicita In continuare suportul financiar
a acestor parteneri externi. Finantarea disponibild in prezent este pind la finele
anului 2017. Tara are sanse foarte bune sa 1a finantare si in 2018 pentru urmatoarea
perioadd, dar totul depinde de faptul cum 1isi va onora statul angajamentele de a
sustine financiar. De aceea, solicitarea si subiectul pe care il prezint eu astdzi tine
de a facilita, stimate dle Prim-ministru, analiza acestui subiect la nivel de
Parlament, la nivelul Comisiei parlamentare pentru protectia sociald, sanatate si
familie, analiza acestui subiect si identificarea acelor solutii care ar putea sa aduca
la alocarea contributiilor, identificarea acelor mecanisme care sint capabile sa
sustind din banii bugetului national asociatiile obstesti. Foarte des asociatiile
obstesti sint percepute drept elemente strdine sistemului de sandtate, sistemului de
stat, ceea ce nu este corect. Activitatea asociatiilor obstesti, serviciile pot fi perfect
integrate, pot fi coordonate, pot fi monitorizate si noi sintem gata pe aceasta parte
sd conlucram foarte si foarte activ doar ca sd avem asigurate aceste resurse $i
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aceastd continuitate a activitatilor n care s-a investit foarte mult pe de o parte si de
alta. Noi avem mai multe solutii la acest subiect si sintem deschisi pentru a
colabora, a comunica in continuare. Multumesc mult.

DI TURCANU

Va multumesc, dna latco. Prin exemplul din domeniu sanatatii dvs. ati
abordat problema care existd si in alte domenii, care existd in organizatiile
societatii civile active. De exemplu, nu de mult a fost sedinta Consiliului pentru
Protectia Dreptului Copilului, care a fost prezidatd de dl Prim-ministru, aceeasi
abordare, multe proiecte, multa asistentd externa pentru prestarea unor servicii
pentru copiii cu disabilitati sau cu necesitdti speciale care pind acum a existat o
sustinere din partea partenerilor de dezvoltare si, actualmente, acesti parteneri isi
retrag finantdrile, Tnsd aceste organizatii au experientd, sint dezvoltate, ofera
servicii la cea mai Tnaltd calitate care exista in tarile din Occident. Risca sa ramina,
beneficiarii serviciilor care le ofera aceste servicii, risca sa ramina fara de aceste
servicii §i, anume, durabilitatea si acelor servicii pe care le-au initiat in Republica
Moldova si in sanatate, si in protectia copilului, si in drepturile omului, si in orice
domeniu este important ca sa fie preluate treptat, uniform, cum se prevede de catre
stat in conlucrare cu aceste ONG-uri care pot deveni servicii. Cunoastem si acele
prevederi de modificare a legii ca organizatiile societatii civile sa abordeze
principiul de antreprenoriat social, dezvoltarea a mai multor pirghii, a mai multor
elemente de implicare a organizatiilor societdtii civile, anume, prin prestarea acelor
servicii prioritare pe care le necesitd populatia noastra. Un domeniu foarte
important n acest sens este si promovarea egalitatii de gen pentru ca chiar si astazi
la acest atelier avem mai multe persoane de gen feminin si putem spune cd exista o
egalitate de gen. Avem experienta parlamentelor tarilor unde numarul femeilor
parlamentare este foarte inalta, si, anume, in acele tari unde numarul femeilor este
mai mare, acele tari au si o politica de protectia sociald mai buna si sdnatate, dar si
dezvoltare economica. Vreau sd-i ofer cuvintul dnei Valentina Bodrug, presedinta
platformei pentru egalitate de gen, sd vina cu acest subiect.

Dna BODRUG (Presedinte, Platforma pentru Egalitate de Gen)

Multumesc mult. Stimate dle Prim-ministru, stimati colegi, doamnelor si
domnilor, am deosebita placere cd, totusi, ne-am adunat la aceastd masa rotunda, la
acest dialog. Noi in baza platformei noastre am discutat foarte mult acest subiect.
Pentru mine el este si o provocare. Va spun de ce. Eu sint presedinta Platformei in
baza de voluntariat, eu sint profesor universitar, sint presedinta Gender-centru si
ma bucur foarte mult ca colegii mi-au acordat acest vot. Noi sintem deja un an de
zile Platforma pentru egalitate de gen si vreau sd va spun cd deja in luna iunie noi
am implinit un an. Un bebelus, dar care sta bine pe picioare. Caci noi deja putem
raporta niste rezultate semnificative, dar stifi care este cea mai mare mindrie a
noastra, noi deja sintem 25 de organizatii si experti in cadrul platformei. Credeti-
ma ca eu din 2000 incoace am experientd de creare a platformelor, coalitiilor in
Republica Moldova si in domeniul explorat la moment si pe parcursul, de fapt,
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istoric asta este cea mai mare platforma cu cele mai multe organizatii si cel mai
important lucru — nu numai organizatii care erau focusate doar pe dimensiunea de
gender, dar organizatii care vin din diferite domenii, dar au fost foarte interesate sa
promoveze si sd participe la promovarea egalitatii de gen. Asta conteaza.

Al doilea aspect pe care vreau sd-1 mentionez este faptul ca, eu chiar vreau
sa apreciez acele eforturi de dialog care au fost stabilite deja dintre Platforma
pentru egalitate de gen si multumesc foarte mult Antonitei, 1n special, si Ninei care
este aici aldturi, care au facut un efort deosebit sa organizeze mai multe
miniforumuri de conlucrare si dialog, s mentionam intilnirea cu dl Prim-ministru
si apreciem deschiderea si sa-i spunem asa expresia unui dialog deschis si
constructiv. Stimati colegi, vreau sd mentionez cd de cite ori ne-am adresat si au
fost niste situatii mai stringente, eu chiar apreciez ca s-au luat decizii foarte rapide
de unele servicii.

Al doilea element este conlucrarea cu Guvernul si mai multe ministere chiar
pe marginea proiectului Legii nr.180 promovarea egalititii de gen si Legea privind
prevenirea si combaterea violentii. Acum discutdm un pachet mare. Chiar astazi
am avut o intilnire la Ministerul Justitiei si eu ma bucur foarte mult ca se incearca
acest dialog. Sint propuneri. Trebuie sa stiti ca nu totul merge indata, fiindcd noi
sintem diferiti. Noi venim cu pozitii diferite. Noi avem experiente diferite, ceea ce
este important este sa ne auzim, sd ne ascultdm si sa incercam sd gasim un numitor
comun.

Inci un element foarte important din aceastd perioadd mi se pare extrem,
dacd noi vorbim despre Parlament si societatea civila — mentionez stabilirea
conlucrarii cu Platforma femeilor deputate creata cu suportul Programului UNDP.
[ata avem reprezentantii aici. lardsi, nu a fost usor, dar totul se miscd cind oamenii
sint deschisi, cind oamenii sint interesati si cind se depune efort. Si este foarte
important sd stam toti pe pozitii constructive. Asta conteaza. Si tot aici mentionez
ca experienta micutd deja acumulata, dar, care trebuie dupa noi, fortificatd si
dezvoltatad este dialogul dintre Platforma noastra si organizatiile ONU. Mersi mult
dnei Dafina Ghenceva care a fost foarte deschisa sa incepem acest dialog. A venit
la sedintd cu noi si deja planificam urmatoarea sedintd pentru a discuta cit mai
multe pozitii stringente.

Astea fiind spuse, vreau sa va mai spun inca doua situatii, dupd mine extrem
de importante, pe urma am sa trec la provocari. Ceea ce este pozitiv si eu am
mentionat lucrul acesta la New-York si vreau sa spun ca eu m-am mindrit atunci
cind am reprezentat Republica Moldova din partea societatii civile. Anul trecut n
iunie am fost la New-York cind se discuta exact inainte de a fi adoptata agenda
2030 si am vorbit cd noi in Moldova avem doud instrumente interesante care ne
ofera posibilitatea societatii civile, nu numai sa initieze, dar exact cum a spus dl
Avanesyan, de fapt noi astdzi trebuie sd vorbim despre eficienta dialogului,
eficientizarea dialogului dintre Guvern — societatea civild si partenerii de
dezvoltare. Una din ele este sedinta tehnica din cadrul misiunii OSCE care ofera
platforma de dialog partenerii de dezvoltare, ministerele si societatea civila. A fost
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prima sedintd a Comisiel guvernamentale pentru egalitate de gen. De ce am spus
civila putem invita proiectele, partenerii de dezvoltare sa vind cu niste informatii,
ce proiecte se implementeaza? Care sint costurile proiectelor? Care sint
rezultatele? Si aici incep provocarile.

Prima mea intrebare este si catre partenerii de dezvoltare, reiterind intrebarea
Antonitei — care sint asteptarile partenerilor de dezvoltare fatd de societatea civila?
Sint absolut de acord. Care este rolul nostru, noi toti il cunoastem pe hirtie, dar
indeplini rolul nostru, de a impinge Guvernul cind este necesar, de a monitoriza
momentele Guvernului, de a evalua eficienta eforturilor depuse si a resurselor. Eu
vreau sd va spun sincer doar citeva momente: imi pare rau cd nu sint aici toti
partenerii de dezvoltare cu care noi am lucrat pe parcurs, dar daca imi permiteti
doar citeva provocdri. Insuficienta vizibilittii proiectelor in special a rezultatelor si
cost-eficientd; insuficienta vizibilitatii procesului de selectie a unor ONG-uri in
implementarea mai multor proiecte. Noi ne pomenin cind sintem informati ca uite
aceste organizatii vor implementa. Nu va suparati — fara dovezi uneori, absolut din
alt domeniu, dar ni se spune ca e1 au capacitati mai multe. Nu va supdrati, stimati
colegi, noi tot venim din domeniu si avem unele experiente. Imi pare rau si spun
astazi lucrurilor pe nume, dar deja am observat un dialog defectuos, pe alocuri,
intre unii parteneri de dezvoltare la mai multe subiecte. Eu vorbesc chiar si de
subiectul violentei in familie si egalitate de gen, unde cu regret nu se pot intelege,
atunci se produce o suprapunere de resurse si apar confruntdri intre unele
organizatii. Imi cer scuze, eu nu pot spune astizi numele, deoarece, nu sint prezenti
in sald. Dar noi cred ca trebuie sa regindim unele aspecte si chiar ziceam poate la
nivel de ONU sd incercam sa stabilim un mecanism asa de dialog mai constructiv
si tot aga vorbeam si ne-am ciocnit de un element care m-a durut — de onestitatea
unor parteneri de dezvoltare, atunci cind se raporteazd absolut numai din partea
unei organizatii succesele care apartin tuturor, care este meritul ani de-a rindul a
organizatiilor societatii civile, a expertilor. Oare cineva are dubii ca Legea 180 a
fost adoptata doar in urma unui proiect sau in urma unui trening. Dragii mei, noi
lucram din 2000 incoace. In 2006 am adoptat-o cu atita efort Legea cu egalitatea
intre femei si barbati. Noi am muncit atit de mult asupra instrumentelor, apropo, de
rind cu Guvernul, societatea civild, fiecare avindu-si aportul sdu. Partenerii de
dezvoltare, dar noi am avut multi parteneri de dezvoltare. Nu poate astazi doar un
singur partener sa spuna ca uite mie imi apartine succesul. Eu am fost surprinsa sa
mi se spund astdzi cd unele organizatii raporteaza ca ei au contribuit la deschiderea
grupelor de fete in Academia Militar si Academia de Politie. Imi pare riu, noi din
2000 incoace tot vorbeam si promovam si am avut atitea dialoguri si atitea
campanii de advocassi. Dupa mine este normal in transparenta si in dialog deschis
fiecare sa mentioneze si rezultatele anterioare. Noi ne-am ciocnit de situatii cind in
unele proiecte se vine si ni se spune direct — ati uitat ce a fost pina acum. Tot ce a
fost pind acum nu a fost bine, 1atd noi o sa incepem sd lucram mai bine. Mie mi se
pare ca este foarte important in acest context sd asiguram continuitatea,
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durabilitatea ideilor si sa le dezvoltam 1n profunzime si doar in efort comun sa
abordam aceste lucruri.

Ce am putea noi astazi, ce ne doare? Vrem impreuna cu dvs. un dialog
eficient continuu dintre structurile guvernamentale, Parlament, partenerii de
dezvoltare si noi societatea civila. Nu conteaza cine. Eu 1n septembrie imi depun
mandatul, dar ma doare ca vine altcineva, va fi selectat in baza de concurs. Ma
doare soarta, incertitudinea Platformei noastre. Nu mai avem finantare, nu avem
nici o lumina si asta Tnseamna ca toate eforturile care au fost pind acum se duc in
van si va veni un alt partener de dezvoltare si va incepe sa construiasca o altd retea.
Asta mad doare. Dar noi vorbim si de memorie institutionald. Asta este una din
problemele din Republica Moldova. A fost proiectul, s-a terminat, i-am pus punct
si cdautam bani ca iardsi sd incepem altceva. Dar, noi trebuie sd asiguram
continuitate si durabilitate. Sigur cd este bine, apropo, acum am primit raspuns de
la 0 Ambasada unde noi am aplicat mai multe proiecte, ca se vor da bani direct la
ministere si atunci societatea civili nu mai are treabd si ceard proiecte. In acest
context si asta este o variantd. Dle Prim-ministru, trebuie sd avem grija ca
ministerele care vor avea acorduri bilaterale, la toate sedintele, programele, sa
participe reprezentantii societdtii civile, exact pentru asigurarea transparentei,
vizibilitatii si corectitudinii in implementari.

Si incd citeva recomandari. Sigur ca maxima vizibilitate. Eu ma bucur ca
Valentin a vorbit astazi despre acest portal, eu nu am stiut si chiar ma bucur pentru
noi. Eu mi-am notat deja unele chestiuni pe care trebuie sa le cunoastem si cit mai
multa vizibilitate.

Mai multi ani in urma cind era Karina Imone, a fost o practica extraordinara
— anual organizau la nivel de UNDP si Cancelaria de Stat sedinte mari cu
reprezentantii Guvernului si societatii civile, unde se raportau toate proiectele si
noi aveam matrita proiectului, rezultatele si costurile si atunci este vizibilitate si
transparenta. Si atunci nimeni nu are dubii unde s-au dus, ce-am facut noi cu banii
acestia, ce segmente au fost acoperite. Si sigur cd de a revizui practicile cind mai
multi partenert de dezvoltare colectind ideile noastre, noi participam la toate
sedintele, implementeaza proiecte din oficiu. Daca noi punem accent pe
dezvoltarea societdtii civile, aceastd practicd implementarea proiectelor din oficiu,
distruge societatea civild. Noi am discutat-o la nivel de platforma. Vin nu numai cu
opinia mea personala. In spatele meu sint foarte multe organizatii care sint foarte
preocupate de aceasta. Noi de nenumarate ori am pus problema sa faceti niste
fonduri comune din care nu numai un donator, dar si reprezentantii Guvernului,
societatii civile, partenerilor de dezvoltare sa ia decizia despre programele de
prioritate nationald si care sd fie implementate dupa noi, de mai multe organizatii
nu doar de una. Atunci noi vom putea si dezvolta si, apropo, cu implicarea
organizatiilor locale. Astazi organizatiile locale dispar. Nu au resurse de
supravietuire si se primeste cd noi am dat toatd societatea civild Tn mina unor
primari care nu intotdeauna stiu sd gestioneze si resursele umane si resursele
financiare. Ceea ce depinde de noi si toti impreuna putem contribui la ceea ce s-a
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spus astdzi — parteneriat, responsabilitate, transparenta, profesionalism si
durabilitate. Va multumesc.

Dna Simone GIGER (Director al Agentiei Elvetiene pentru Dezvoltare
si Cooperare)

Eu nu am avut o interventie pregatita, dar vreau sa spun doar citeva cuvinte.
Eu sint de acord cu multe dintre lucrurile mentionate de catre dna Valentina, dar
cred ca o intrebare si eu am verificat ca sa ma asigur ca am inteles-0 corect prin
traducere. Deci, dvs. ati adresat intrebari cu privire la care sint asteptarile noastre
fata de societatea civild. Eu cred ca este o intrebare prea mare. Nu conteazd, in
principiu, eu de fapt nu am vrut sa va mentionez pe dvs., dvs. trebuie sa intelegeti,
adica Guvernul si Parlamentul dvs. trebuie sd vada care este rolul societdtii civile
in aceasta tard si trebuie sa fie un proces continuu. Trebuie sa se inceapa de jos in
sus si trebuie sa identifice care sint problemele, care sint constituentele. Deci, noi
in calitate de donatori noi nu avem multe de spus la acest subiect. Noi sintem
foarte bucurosi sa va sustinem atunci cind vedem ca ceva creste, ceva se dezvolta,
dar nu noi sintem cei care trebuie sa va spunem faceti asa sau altfel. Nu noi putem
sa facem acest lucru. Noi niciodata nu putem transpune modelele din alte tari. Si
mai vreau sd va spun citeva cuvinte despre cum noi, partenerii de dezvoltare,
vedem sprijinul acordat societatii sivile. Noi am fost foarte activi pina in prezent.
Noi am planificam si noi colaborari, dar in sectoarele in care deja sintem prezenti
sintem foarte activi. Totusi, acesti actori sau aceste noi inventii necesitd o munca
considerabild, pentru cd noi nu avem un principiu. Aveti un sistem. Avem
Guvernul, avem Parlamentul, avem sectorul privat, avem societatea civila si noi ca
donatori nu putem sa venim si sa sustinem un singur actor. Noi trebuie sa sustinem,
sd respectam echilibrul, balanta si nu este atit de usor. De exemplu, donatorul
sprijind societatea civild, atunci pe care organizatii noi urmeaza sd le sprijinim.
Sint aceleasi si aceleasi organizatii care sint amplasate in Chisindu. Dacd noi vrem
sd avem o sprijinire de duratd, noi trebuie sd mergem in sate, noi trebuie sa
mergem in regiune, noi trebuie sa mergem in tard sa sustinem organizatiile bazate
pe comunitate, dar asta nu este un lucru usor de facut, atunci c¢ind vine vorba de un
singur donator. Si dupd cum dvs. ati mai spus, noi, trebuie donatorii sd lucram
impreuna pentru a planifica acest sprijin intr-un mod holistic, deci, cum ar trebui sa
va explic — din partea noastra existd un semn de ezitare fireasca de a ne implica
doar din cauza faptului ca noi trebuie sd ne gindim si sd analizdim cum sd facem
acest lucru Intr-un mod care sa fie eficient si sd nu fie ddundtor. larasi, noi nu vrem
sa distrugem piata, noi nu vrem sd intervenim si sa credm, sa sustinem pe cineva ca
el s devind campioni si sa nu le permitem celorlalte ONG-uri sa creasca si sa
devina si ei campioni. Noi trebuie sd fim foarte atenti cum ne selectdm partenerii.
De asemenea, noi nu vrem sa credm dependenta la aceste organizatii. Eu am lucrat
in diferite tari. Am fost chiar in Bosnia Inainte de a veni in Moldova. Au facut un
lucru acolo prin care au distrus tara. Toate aceste ajutoare umanitare pind la urma
nu au facut nimic, pentru ca toate ONG-urile, odatd ce au disparut ajutoarele
externe, pur si simplu lor li se terminau banii. De aceea, eu cred cd daca ar fi prea



19

multi bani s1 in cazul Republicii Moldova, se va intimpla la fel ca in Bosnia.
Societatea civila trebuie sa fie constientd de problema de a avea prea multi bani,
pentru cd noi nu vrem ca societatea civila sa asculte ce le spune, sau care sint
indicatiile primite de la donatori. Or noi sintem aici ca sa va sustinem conform
agendei dvs., nu sd va dam indicatii. Si, in final, referitor la sustenabilitatea
financiara — pentru mine intotdeauna este o problema si un subiect, dar este un
subiect care este mentionat in orice tard. Nu cred ca noi vom gési o solutie pentru
aceasta problema pe termen mediu si lung. Principalul mesaj pe care vreau sa-I
transmit — eu nu cred ca dvs. trebuie sa va pese care sint asteptarile noastre. Noi
sintem aici ca sa va ascultam si colegii mei sint de acord cu acest lucru, noi sintem
aici sd va ascultam, sa vedem, sa aflam, apoi sa ne gindim cum sa reflectam si sa
gasim moduri nedaunatoare despre cum am putea noi sa sustinem societatea civila,
atit din punct de vedere a acordarii serviciilor grupurilor celor mai vulnerabili, dar
si in sectorul promovarii drepturilor populatiei din aceasta tara.
Multumesc mult.

Dna BODRUG

Simone, eu iti multumesc foarte mult pentru aceasta intrebare. Exact eu de la
inceput am zis cd este o provocare, cd vreau sd va provoc, sa fie o discutie, o
provocare. In viziunea noastra in aceasti societate micutd, in Republica Moldova,
noi toti trebuie sa fim parteneri. Fiecare cu dimensiunea sa de responsabilitate,
onestitate si participare. Evident ca partenerii de dezvoltare isi au misiunea lor,
Guvernul are misiunea lui, Parlamentul misiunea sa, noi societatea civila, dar ceea
ce ma doare si vreau sa fie bine, este sa avem un dialog eficient si constructiv, un
parteneriat adevarat. Eu cred cd provocarea mea a reusit, fiindca trebuie toti sa
gindim asupra acestor lucruri si cum resursele vin, si cum se face managementul
resurselor, dar in final, cit de eficienta este implementarea acestor resurse si daca
aceste resurse ajung la beneficiarii nostri. Asta este important.

DI TURCANU

Va multumesc foarte mult. S-a reusit sa aduceti un suflu nou atelierului
nostru. Foarte corect ati mentionat si dvs. si Simone cd transparenta, dialogul
deschis, continuitatea este foarte importantd. Eu vin din sanatate si vreau sda va
spun cd la Ministerul Sandtatii exista consiliul sectorial de asistentd externa si este
aici si dna fosta viceministru, dna parlamentara Valentina Bodrug, unde chiar noi,
organizatii din societatea civild si toti partenerii de dezvoltare ne intilnim cu
diferite probleme. Se abordeaza chiar si prioritatile ministerului. Se anuntd pina si
in cadrul CBTM si cred ca se evita orice dublari, orice problema care exista anume
in finantarea mai multor donatori. Am o solicitare a dlui Prim-ministru sa intervina
in discutia noastra.

DI FILIP
Eu imi cer scuze pentru o mica interventie, dar nu am crezut ca o sa dureze
foarte mult discutiile aici, dar vreau sa remarc ca atunci cind discutiile devin
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sincere, ele devin si mult mai interesante. Este o remarca care corespunde acestei
sedinte de astdzi si eu in permanenta am salutat discutiile sincere, pentru ca atunci
cind vorbim si numim lucrurile pe nume asa cum sint ele, mai repede se gasesc si
solutiile. Trebuie discutate lucrurile anume stind fata in fata si fiecare invocind, dar
sa aducem si aceste discutii si acest dialog intr-o albie absolut constructiva, atunci
numaidecit se gasesc solutii.

Eu am sa ma repet cred ca, pentru ca am spus-0 mai de multe ori, dar vreau
sd recunosc ca eu salut atunci cind exista presiuni asupra Guvernului. Fie ca este
din partea societatii civile, fie ca din partea partenerilor de dezvoltare, dar eu salut
si chiar pe alocuri eu singur incep sd creez aceste presiuni sau sa deschid
oportunitatea pentru a provoca aceste presiuni, pentru ca doar in asa momente
Guvernul se mobilizeazd mai bine. Se lucreazd mult mai organizat si chiar
experienta anului acesta, o sd vedeti ca intr-un timp scurt s-au reusit mai multe
lucruri anume si din aceasta cauzd. Doar cd incd o datd revin in a spune ca aceste
presiuni trebuie sd fie si constructive. Nu doar numai cu critici, dar sa devenim
parte a acestui proces, sd identificdm care sint datele initiale pentru aceasta
problema si de comun acord sd incercdm sd rezolvam problemele cu care ne
confruntam.

Eu cred ca din ianuarie si pina acum ne-a luat prea mult timp pentru a
identifica aceastd platforma de comunicare permanentd. Eu sper foarte mult ca
astdzi si miine pind la urma sa avem pus un punct aici, pentru ca eu imi doresc de
fapt, nu-mi plac doar intilniri sporadice cind se discuta o chestiune sau alta, trebuie
sd fie o comunicare absolut permanenta si sa fim siguri ca tot procesul decizional
este monitorizat si de societatea civila.

Din punctul acesta de vedere este adevarat, cum spunea si dl Croitoru, exista
cadrul legal in acest sens — Legea cu privire la transparenta procesului decizional,
dar si Legea accesului la informatie. Chiar astazi dimineata la sedinta operativa,
discutam cu colegii din Cabinetul de Ministri, stiind cd o sa avem acest atelier, am
discutat si despre el, ziceam ca oricum ori printr-o decizie, ori prin hotarire de
Guvern vom incerca sd mprospatam acest mecanism ca institutiile sa stie foarte
clar cind si unde se plaseaza imediat proiectele care sint elaborate. Numaidecit pe
site-ul www.particip.gov.md, dar poate si institutiile nemijlocit sa identifice
organizatiile interesate in domeniul sdu si chiar sd le remitd sau aceste organizatii
sd poatd abona, astfel incit sa primeasca imediat informatia. Sigur ca cadrul legal
poate fi mereu Tmbunatatit. Important sa avem un canal deschis si constructiv de
comunicare, din punctul meu de vedere, umbrela e mai putin relevanta, este foarte
important cine si ce discuta sub aceasta umbreld. Eu cred ca noi deja dupa un sir de
discutii pe care le-am avut sintem aproape sa gasim aceasta solutie

Inci odata pe final vreau si va asigur de toatd deschiderea, pentru ci noi nu
avem ce ascunde, dimpotriva, eu, consider ca aceasta sinergie trebuie s aiba loc si
Guvernul lucreaza pentru a schimba calitatea vietii cetdtenilor Republicii Moldova
si dvs., societatea civila, urmariti exact acelas scop. Nu se poate ca sd nu gasim
acea sinergie incit sa putem realiza aceste obiective cit mai repede.
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Eu ma opresc aici si Imi cer scuze pentru ca am fixata deja o altd sedinta.
Colegii deja ma asteaptd. Nu este un secret, dar avem de ne pregitit pentru
intrevederea de miine cu FMI si trebuie sa trecem in revista astfel incit in sistemul
de coordonate sa ne aflam toti In acelas punct. Va multumesc mult si succese in
continuare.

DI TURCANU

Va multumim, dle Prim-ministru, pentru ca ati confirmat ceea ce a mentionat
si Narine Sahakyan cd anume presiunile asupra Guvernului pot fi facute prin niste
indicatori de monitorizare si monitorizarea din partea societatii civile este crucial
in realizarea angajamentelor si monitorizarea propunerilor, ceea ce face societatea
civila trebuie sd fie constructive si chiar exista si un precedent cind mai multe
organizatii ale societatii civile s-au adresat catre dvs., pentru cd Republica
Moldova are bani interni si sint rezerve interne de a acumula bani Tn buget si atit
Parlamentul, cit s1 Guvernul a modificat politica fiscala si a majorat accizele la un
produs care ucide. Ma refer la tigari. Iata o abordare constructiva si care din partea
societatii civile, dar si o deschidere a guvernarii la acest subiect, pentru cd miza
societatii civile a fost de a aduce mai multi bani in buget, pentru ca Republica
Moldova s-a identificat ca exista rezerve de a acumula mai multi bani si a hotarl
mai multe probleme. V& multumim mult pentru prezenta dvs.

Sa continudm lucrul atelierului nostru. Continudm discutiile cu aceleasi
provocari si ofer cuvintul dnei Victoria Apostol, coordonator de la Centrul pentru
Resurse in domeniul Drepturilor Omului (Credo).

Dna APOSTOL (coordonatoare, Centrul pentru Resurse in domeniul
Drepturilor Omului (Credo)

Buna ziua tuturor. Multumesc pentru acordarea cuvintului si pentru
identificarea si demonstrarea faptului cum functioneaza egalitatea de gen in
practica. Este indicat sa articuldm la feminin cuvintele, deci, coordonatoare si nu
coordonator. Asta ca un prim punct. Este pacat ca Prim-ministru a plecat. Sper ca
au ramas consilierii dinsului in sala si consilierele daca le are, pentru ca in aceasta
discutie in care avem in mare parte 3 actori, statul, societatea civila,
institutionalizata g1 donatorii. Unul dintre actori practic lipseste si este un actor
destul de important, cel care ia o multime de decizii, pleacd de la aceastd masa de
discutie, atunci relevanta acestei discutii devine un pic asa chestionabild. Sa zicem
ca o sa avem aceasta discutie si cine stie ca poate ceea ce voi spune eu va ajunge si
la dl Prim-ministru.

Vreau sa fac prima remarca pentru ca s-a vorbit foarte mult aici despre
societatea civila, dar cumva, am neglijat sd definim aceastd societate civila.
Societatea civild este si mos lon din s. Tareuca i matusa Vasilita din satul nu stiu
care eu. Noi aici vorbim despre ONG-uri. Da, este o societate civila
institutionalizata si ceea ce se doreste astdzi prin aceasta conferinta, in aceste doua
zile de discutii, se doreste stabilirea unor mecanisme cu ONG-urile, care nu
prezinta tot timpul societatea civila din Republica Moldova. Pentru ca si ONG-
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urile sint un grup de oameni cite 5-10 persoane, dar asta nu Inseamna ca ele
reprezintd opinia populatiei si atunci Guvernul, indiferent de mecanismul pe care
nu o sa-1 identifice astazi, de colaborare cu ONG-urile trebuie sd-si mentina si sa
pastreze si responsabilitatea si obligatia sa de a avea aceasta transparenta publica
de consultare a legilor si proiectelor care le adopta pentru intreaga societate si
cetatenii sa aiba acces sa consulte acele proiecte publice sau politicile publice pe
care le propune. Sd nu se limiteze numai in a consulta ONG-urile, pentru ca daca
ne limitdm in a consulta ONG-urile, iardsi, consultim doar un numar mic de
populatie si nu realizdm exact ceea ce s-a mentionat mai devreme. Faptul ca
Guvernul este responsabil de cetdtenii si cetdtenele sale si nu neaparat fatd de
oamenii care lucreaza in ONG-uri. Vrem sau nu dar ONG-urile sint si ele niste
institutii. Asta inseamna ca au niste reguli, asta iInseamna cd au niste principii si
valori dupa care functioneaza. Indiferent de mecanismul care nu se va decide la
finalul zilei de miine, Guvernul trebuie sa fie constient de faptul ca trebuie sa
existe consultare si cu cetdtenii sau ONG-urile sd-si asume aceasta responsabilitate.
Daca proiectul este plasat pe site-ul www.particip.gov.md atunci cei care sint
responsabili ca sda ajungd cu sugestiile catre Guvern, sa-si asume $i
responsabilitatea de a consulta acel proiect cu masele. Cit de greu nu ar fi acest
lucru dar oamenii trebuie sa-si expuna parerile si sd fie implicati in acest rol de
consultanta.

Un alt aspect, pentru cd eu mi-am pregatit discursul pe cei trei actori
principali — Guvern, societate civild institutionalizatd si donatorii. Si mi-am
pregatit discursul pentru a vorbi despre temelia care a fost mentionata de Prim-
ministru. Eu reprezint o generatie noud. Generatia tinara care a intrat si incearca sa
navigheze si sd lucreze in societatea civild. Si mie mi se pare cd de principiu sint
citeva lucruri care functioneaza intr-un mod gresit, adica la temelie si indiferent de
ce mecanism noi astazi nu o sa stabilim de colaborare dintre ONG-uri si stat, daca
temelia nu este corectatd sau dacd la temelie lucrurile nu se imbunatétesc, atunci
acel mecanism mai devreme sau mai tirziu va fi unul gresit, nu va mai functiona,
pentru nu este o baza comuna de temelie bine stabilitd. Din perspectiva aceasta a
temeliei ce ar trebui sa faca statul, de exemplu, ca cooperarea sa functioneze.

In primul rind, dacid si vorbesc din perspectiva domeniului drepturilor
omului, statul ar trebui sa respecte legile si sa respecte drepturile omului si sa nu le
respecte selectiv, pentru cd este foarte dificil sa stabilesti o colaborare cu un stat
care alege ce drepturi sa respecte si ce drepturi sa nu respecte. Este dificil sa
cooperezi cu un stat care atunci cind un cetdtean simplu iese si 1si exercita dreptul
la intrunire intr-un mod pasnicC si dinsul protesteaza, este arestat si i se deschide
dosar penal pentru huliganism. In acelas timp cind un grup de cetiteni agresivi
intrerup o manifestare pasnica, ei sint lasati in libertate, lor nu li se aplica nici o
amenda. Exemplele acestea din practica arata ca, de fapt, institutiile statului nostru
aleg cu-i sa respecte drepturile si cu-i sa nu le respecte. Au practic o selectie.
Astazi respectam dreptul la intrunire, miine nu-l respectam. Astdzi respectim
dreptul la opinie, miine nu-l respectam si atunci este foarte problematic sa stabilesti
0 cooperare cu institutiile statului care au aceasta practica selectiva.
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Un alt aspect si ma bucur ca totusi au ramas reprezentanti ai Parlamentului
aici 1n sala. Mie mi se pare foarte grav sa stabilesti o colaborare cu un Parlament
care incalca un principiu fundamental si, anume, cel al laicitatii si este foarte
deranjant sa vezi reprezentantii bisericii in Parlament, care nu au un discurs pacifist
si un discurs binevoitor de respectare a drepturilor omului, dar au un discurs de
incitare la ura si care in Parlament spun ca 2 la sutd din cetatenii Republicii
Moldova si sustindtori ai acestor cetateni nu sint oameni, pentru ca pentru 98 la
sutd este ofensator si fie egali cu 2 la sutd. Imi pare riu, dar acest discurs este un
discurs nazist, pentru ca aceasta s-a intimplat in timpul celui de-al doilea razboi
mondial prin anii 30, cind pur si simplu categorii de persoane care aveau o religie
diferitd si care aveau o etnie diferitd, erau considerati neoameni. Erau pusi pe
planul doi, pentru ca ei sint diferiti, pentru ca au o religie diferitd. Asa se intimpla
cind intr-o buna zi un grup se identifica printr-o anumitd caracteristica, pur si
simplu este atacat sau eliminat din societate, pentru cd oficialititile statului sau
religioase mi-au spus ca acei oameni nu sint oameni. Asta este foarte problematic,
atunci cind institutia statului participa si devine complice la un astfel de discurs.
Cind Patriarhul Republicii Moldova isi permite sa tind un astfel de discurs in
Parlament si parlamentarii nu fac nimic, ei asista la acest discurs, nici macar nu-|
provoaca pe acest reprezentant al bisericii, macar nu spun ceva contradictoriu. Pur
si simplu ascultd pasiv si sint complice la promovarea acestei uri, la incitarea
acestei uri. Din acest punct de vedere, daca lucrurile nu se schimba la temelia
faptului cum lucreaza institutiile statului, mie mi se pare defectuos sa vorbim de
mecanisme de colaborare. Daca nu avem acea baza si nu intelegem ca drepturile
omului, de exemplu, nu sint negociabile si c¢d drepturile omului trebuie sa fie
respectate indiferent daca ne plac noua caracteristicile unor categorii de persoane
sau nu ne plac. Daca lucrurile acestea nu se inteleg, atunci din punctul meu de
vedere este destul de greu pentru ONG-urile care lucreaza in domeniul drepturilor
omului sa stabileasca o colaborare cu institutiile statului.

Acum dacd sa ma refer la ONG-uri. Ce ar trebui sa faca ONG-urile la
temelia lor. Cit de mult ne-ar placea noud sau nu, cuvintele principii si valori au
c-am fost devalorizate la noi in Republica Moldova, dar ONG-urilor din Republica
Moldova, in opinia mea, le lipsesc anume aceste principii si valori. Foarte putine
dintre ONG-uri actioneaza 1n baza acestor principii si valori. Functioneaza in baza
unel atitudini, functioneaza in baza unei ideologii. Oamenii chiar cred in ceea ce
fac. Foarte putini oameni la noi in Republica Moldova care lucreaza in ONG-uri,
nu cred in ceea ce fac. Ei fac pentru ca acesta este un alt job. Da, e OK s fie un alt
job, e OK sa fii platit pentru munca ta pe care o faci in ONG, pentru ca, ca sa
lucrezi in ONG este destul de greu, dar trebuie sa stii ca lucrind in ONG trebuie sa
ai si atitudine si valori si principii. Nu poti pur si simplu sa fii acolo si sa spui ca
lucrezi cu egalitate de gen si sa ai idei patriarhale. Nu poti sa lucrezi cu egalitate de
gen si sa mergi acasa si sd astepti ca sotia sa-ti spuna sau sa fi-1 un agresor, fie sot
sau sotie. Nu poti sa@ faci acest lucru. La fel nu poti sa faci atunci cind lucrezi in
domeniul drepturilor omului, cind si tu ca societate civild institutionalizata
selectezi ce drepturi protejezi si ce drepturi nu protejezi. Protejezi persoanele
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heterosexuale si nu protejezi persoanele homosexuale. Asta tine de valori si de
principii st daca lucrurile astea lipsesc din cadrul societatii civile, atunci este foarte
problematic.

Un alt aspect. Deja s-a mentionat aici si eu o sa ma refer mai putin,
societatea civild trebuie sa stabileasca agenda. Pentru ca pind acum vrem sa
recunoastem sau nu, indiferent cd Simone a spus cd donatorii nu sint cei care
stabilesc agenda, dar pina acum asta a functionat in Republica Moldova. Donatorii
in mare parte stabileau agenda. Atunci asta este foarte problematic si lucrul acesta
trebuie sa schimbe, pentru cd ONG-urile locale stiu contextul, ceea ce s-a
mentionat mai devreme, stiu contextul tarii, stiu problemele si ei pot sa stabileasca
prioritdtile. Pot sa stabileasca prioritatile pe ce lucreaza pentru urmatorii doi ani, pe
ce domeniul lucreazd pentru urmatorii 5 ani si atunci donatorii sd vind cu
sustinerea financiara, dar cind donatorii stabilesc agenda si spun ca noi oferim bani
pentru proiecte pe domeniul antidiscriminare, atunci peste noapte se trezesc experti
pe domeniul antidiscriminare care sint foarte buni la scris un proiect. Scriu acel
proiect, 1au banii si dupa care stau in oficiu si fac cofee break-uri si e1 fac proiect
pe antidiscriminare. In timp, la rindul lor, discrimineazi aceste categorii de
persoane §i n-au inteles macar elementarul ceea ce inseamna antidiscriminare. Asta
este in conexiune directd si cu donatorii.

Daca m-as referi la ce ar trebui sd faca donatorii la temelia lor, cred ca ar
trebui sa-si schimbe strategia de finantare a organizatiilor din Republica Moldova.
Si sint mai multe strategii. De exemplu, in Irlanda functioneaza foarte bine
Strategia fundatiilor. ONG-urile primesc bani efectiv ca ele exista ca ONG-uri, au
o agendd larga pe 5 ani, au niste obiective largi si asta le permite si lor o
flexibilitate. Ei indeplinesc conditiile care le-au stabilit de comun acord cu
donatorii pentru acei ani, dar in acelas timp sint flexibili sa faca si alte lucruri care
nu intrd in baza de proiect. Pentru ca atunci cind tu ai finantare tu nu faci altceva
nimic decit sa creezi niste functionari ONG-isti foarte buni, care nu iese din oficiu
si care nu iese din rama proiectului. Dacd in proiect este scris ca ei merg la
proteste, ei merg la proteste, dar, daca in proiect nu este scris, €i nu merg pentru ca
nu au finantare. Asta este foarte problematic atunci cind vorbim de domeniul
drepturilor omului si domeniul egalititii de gen si antidiscriminare. In aceste
domenii lucrezi direct cu vietile oamenilor. Esti responsabil de viata oamenilor si
ca sa repet, de exemplu, Tn Romania este un trend cinic fatd de societatea civild in
care se spune cite femei trebuie sd mai fie bdtute ca noi sa obtinem finantarea,
pentru ca la aceasta se ajunge. Noi raportdm cite femei sint violate, batute sau cite
victime apar cu discriminarile drepturilor omului ca sd obtinem multi bani. Si asta
este foarte problematic, pentru ca dam banii in baza de proiect, ne intereseaza niste
indicatori cantitativi si nu ne intereseazd calitatea si nu ne intereseaza cu ce
principii si valori vin acele organizatii.

Ca sa concluzionez, de fapp inca un eclement foarte important — ce am
observat eu in Republica Moldova, se practica intermediatul. Se stabilesc niste
agentii ONU care sint intermediari, care primesc o multime de bani si dupa care
dau banii organizatiilor locale. Mie mi se pare o abordare foarte gresita. Banii
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trebuie sa ajunga direct la organizatiile locale si cel mai gresit este ca aceste agentii
ONU nu numai cd administreazd, dar mai au si ei niste prioritati, adicd, sa faca
ceva in Republica Moldova. Mi se pare gresit pentru ca agentiile ONU vrem sau nu
sint agentii guvernamentale si niciodata nu o sa iasa din domeniul diplomatiei lor si
niciodatd nu o sa poata sa facd mai mult decit pot sa o faca organizatiile locale.
Daca vrem o institutie care sa administreze finantele pentru ONG-urile locale,
atunci sa fie strict un fond, asa cum existd in Romania, care efectiv primeste banii
si doar se ocupd de administrarea lor, dar nu se ocupa si de implementarea,
stabilirea unor prioritati, pentru cd tu cind ai o agentie ONU cind ai acest rol de
intermediat, care administreaza banii, dar in acelas timp are si niste prioritati, tu
dublezi munca si creezi o concurentd neloiald dintre agentia ONU si dintre
organizatiile locale, pentru cd cu-i donatorii o sd dea bani, evident ca o sd dea
agentiei ONU, pentru cd are o imagine, pentru cd are un statut si nu o sa dea banii
organizatiilor locale si atunci se creeaza situatia cind agentia ONU vine si
implementeaza egalitatea de gen in Republica Moldova, care nu neaparat
corespunde cu prioritdtile si nevoile societatii respective. Atunci trebuie sa existe o
balantd in care organizatiile locale stabilesc prioritdtile si necesitatile acelei
societati, iar agentiile ONU vin in sustinerea acestora, vin cu expertizd si vin,
eventual, cu constientizare, dar nu vin cu organizarea proiectelor si cu promovarea
unei legi ca sa fie adoptate sau nu. Daca tu ca agentiec ONU 1ti asumi rolul
societdtii civile locale, atunci se pune intrebarea, fatd de cine guvernantii sint
responsabili. Sint responsabili fata de cetdtenii care platesc taxe sau sint
responsabili fatd de agentiile ONU. Cred ca aici 0 sa ma opresc la acest aspect si cu
aceastd intrebare retorica eventual. Va multumesc, pentru atentie si sint deschisa sa
continuam dialogul.

DI TURCANU

Va multumesc, dna Apostol. Dupa interventia dvs. chiar s-a deschis
subiectul pentru discutii, urmam atelierul nostru dupa asa o pregatire timp de doua
ore prin diferite interventii. Va rog cine doreste, are cineva intrebari, cine vrea sa
vina cu un caz separat ca sa mentioneze. Poftim, dle Croitoru.

DI CROITORU

Vreau sa apar un pic transparenta, vreau sd apar un pic eforturile Guvernului
de a oferi acest cadru de transparenta despre care un pic s-a discutat si s-a criticat.
Cind vine vorba de acele proiecte de hotariri de Guvern, oricine poate comenta. Nu
exista o persoana in acest stat sau chiar si in afara lui care nu ar avea acces la acest
site. Jos sub fiecare text al hotaririi de Guvern sau proiectului de hotarire exista un
mic chenar in care se poate de comentat si credeti-ma ca, fiind parte a acestui
sistem, lucrez la Cancelaria de Stat din 2013, noi citim foarte serios ceea ce este
scris acolo. Uneori calitatea acelor interventii, acelor mici comentarii nu este de
nivelul asteptdrilor noastre, dar citim si ludm in considerare si Incercam sa
intelegem oare ce au avut in vedere, oare ce au dorit si framintam. Este o persoana
dedicatd din Directia coordonarea politicilor care se ocupa de acest portal. Este
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cineva din Directia monitorizare care citeste ce anume a fost scris si daca Directia
coordonare a luat in considerare ceea ce era scris acolo, existd procese care sint la
baza lucrului pe care il fac eu si colegii mei si care asigura aceasta transparenta si
acest proces consultativ cu societatea civila. Imi este dureros s aud o critica ¢ nu
existd. Asta este ceva care aveam sa mentionez, iar cit despre transparenta
asistentei externe, sintem laudati la nivel mondial. Saptdmina trecutd am avut
onoarea sa fiu la Copenhaga, partea initiativei de transparentd a asistentei externe,
in cadrul caruia Moldova este privitd cu ochi foarte buni avind acest portal
www.amp.gov.md, in care sint publicate toate datele privind asistenta externa.

Credeti-ma ca in comparatie cu foarte multe alte sectoare ale economiei si
ale bugetului national asistenta externd si resursele asistentei externe au o
transparentd totald. Dna Bodrug, a mentionat ca uneori se accesa 0 matrice care
continea numele proiectului, beneficiarul si sumele de care au beneficiat. Eu la
Copenhaga am insistat ca cadrul “rezultate” sa fie parte a acelor informatii care sint
transpuse de catre partenerii de dezvoltare in baza internationald de date pe linga
cea a noastra nationald. Si Moldova, precum o sa vedeti si in procesul-verbal al
acestei sedinte a insistat ca cadrul de rezultate si se regiseascd. In Republica
Moldova exista deja in platforma de gestiune a asistentei externe cadrul de
rezultate si existd un modul, o anumita functionalitate a acestei platforme care va
permite sa generati aceastd matrice, cum ati cerut dvs. Din pacate, observ ca este o
cunstientizare fatd de acest subiect de asistentd externa mai mica decit mi-as dori
eu. Unii actori independenti in afara Guvernului care monitorizeazd asistenta
externd nu cunosc bine diferentele dintre o debursare sau un angajament. Un plan
de gestiune sau un cadru de rezultate. Noi sintem deschisi sd venim si asa si facem
cu ministerele. De asta nu ar fi nimic special si pentru ONG-uri. Noi ne ducem
periodic la ministere i ne asiguram ca aceste persoane sint antrenate si cunosc sa
utilizeze platforma. Asta a fost mica mea interventie pentru a proteja transparenta
Guvernului.

Dna APOSTOL

Cred ca la ceea ce te-ai referit Valentin, eu nu ziceam cd nu existd
transparentd si ca cetdtenii nu pot sd consulte proiectele de legi, sa nu lipseasca,
adica, odata cu stabilirea noului mecanism de cooperare dintre ONG-uri si Guvern
sd nu se neglijeze si acel aspect prin care cetdtenii pot sa-1 consulte. Sa nu se dea
cumva la o parte sau sd se tind cont mai putin de el. Noi ne concentram pe
stabilirea mecanismului de concentrare dintre ONG si stat, este foarte bine, dar sa
nu uitdm ca pina la urma Guvernul are si acest rol sd consulte toti cetdtenii si
atunci pot sa apard. Unii colegi din societatea civila institutionalizata au ridicat
aceasta intrebare — dacd Guvernul are aceastd responsabilitate de consulta cetatenii
pe orice proiect de politica publicd, atunci care este necesitatea de a avea un
mecanism separat cu ONG-urile. Este o intrebare relevantd care din nou poate fi
discutata in cadrul acestei conferinte.
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DI TURCANU

Pina a oferi cuvintul dnei Narine, vreau in sustinerea Victoriei chiar de
exemplu a activitatii CNP precedent. Unele ministere, autoritati ale administrative
centrale solicitau doar de la CNP sa fie aviz, dar daca un ONG separat ca institutie
venea cu un aviz la un document de politica publica nici nu se lua in considerare si
nici 1n tabelul de divergente nu se indica si c¢ind se apela la aceasta structura si se
intreba, da de ce nu ati luat in considerare pozitia noastrda, noua ni se raspunderea
ca ei numai de la CNP iau avize. Deci, anume abordarea aceasta a unor autoritati si
a adus la aceasta. Este o interpretare gresitd a consultarii documentelor de catre
Guvern cu societatea civila. Este important nu numai cu ONG-uri ca institutie, dar
aceastd consultare sd fie facutd si cu publicul larg si aici sint foarte multe
mecanisme ca acel document care are impact asupra persoanei care locuieste in cel
mai Indepartat sat sd ajungd la ea si sd cunoascd despre aceasta. Poftim, dna
Narine.

Dna SAHAKYAN

Va multumesc. Sint multe probleme ridicate si eu ma simt obligatd sa
raspund la acestea. In primul rind, as vrea si mentionez faptul cd nu este prima
data cind ne aflam aici si discutam aceste probleme, pentru ca noi sintem in dialog
constant cu multi dintre dvs. si am avut foarte multe oportunitdti de a ne intruni, de
a discuta, atunci cind vorbim despre problemele sectoriale sau platforme, sau
angajarea cu Guvernul, sau incercarea de a sustine solutionarea anumitor
probleme, atunci c¢ind vorbim de Parlament. Voi incerca sa raspund doar la citeva
probleme la care v-ati referit. Prima este ceea ce priveste consolidarea capacitatii,
pentru cd eu vin din aceeasi regiune, din Armenia, si toti ne amintim dupa
independentd, cind partenerii de dezvoltare au venit in tarile noastre propunind
sustinerea stabilirii sectorului ONG, pentru cd acesta era un domeniu nou si nu
exista in tarile noastre. Nu ONU, dar alti parteneri de dezvoltare au venit cu
programe pentru crearea acestui sector. Acum aceasta faza deja s-a terminat. Fie
mai puternici, fie mai putin puternici, poate nu chiar durabile, adica difera de la
sector la sector, dar sectorul ONG deja exista. Atunci cind vorbim despre PNUD si
ONU 1in general, modul in care noi lucram cu societatea civila, in functie de
mandatul nostru, noi sustinem chestii in sectorul de mediu, sau egalitate de gen,
sau drepturile omului. Noi Incercam sa ne angajam cu ONG-urile din sectoarele
corespunzatoare si sa colaboram cu ei ca si cu niste parteneri si prin parteneriate
noi incercam sa construim capacitdtile lor. Adica, sd oferim granturi, dar nu doar
grant pentru dezvoltarea institutionala, sau pentru consolidarea capacitatii, asa cum
vor ei, dar mai degraba pentru a aborda, a solutiona problemele impreuna. Noi
continudm acest lucru si cred ca cu multi dintre ei am avut proiecte foarte de
succes si credem ca realizarile recente cu Legea nr.71 am contribuit si la aceasta si
am contribuit aici pentru cd noi sintem parteneri. Agentiile ONU, societatea civila
si, din pofida faptului cd nu sintem o institutie de stat, asa cum a mentionat un
coleg de-al nostru, sintem interguvernamentali. Evident ne aflam aici la invitatia
Guvernului, dar sintem aici, in primul rind, pentru a sustine Guvernul in realizarea
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agendei de reforme. Dar, in primul rind, asa cum a mentionat colegul nostru,
sintem aici pentru a sustine solutionarea problemelor pentru cetdtenii din
Republica Moldova, pentru beneficiul lor. Noi avem mecanismul nostru propriu
pentru a pune presiune pe Guvern. Eu o sa ma refer aici doar la citeva lucruri. Noi
intotdeauna participam si utilizam instrumentul special al raportorilor speciali,
utilizdm rapoartele. Puteti spune ca aceasta este o presiune mai mica decit
presiunea dvs. pe care o puneti pe Guvern? O sa aveti sanse. Dacd vorbim despre
implementarea proiectului cu Parlamentul. Advocassi pentru deschidere, pentru
transparentd, sustinerea lor in organizarea audierilor, aducerea expertizei,
sustinerea cu crearea web site-urilor interactive, construirea capacitatilor pentru a
putea raspunde ca sd nu aiba doar o comunicare intr-o singura directie. Si asta este
doar un exemplu.

Atunci cind vorbim despre persoane cu disabilitéti si aici la fel cind lucram
cu institutiile guvernamentale noi Incercam sa punem in documentele noastre
cerintele — cladirile dvs. trebuie sd fie accesibile pentru persoanele cu disabilitati,
trebuie sa faceti, sd realizati actiuni aditionale pentru a asigura o accesibilitate mai
mare si nu doar acces fizic, dar si alt tip de accesibilitate. Un caz foarte bun a fost
cu domeniul electoral, cu SIS, cu CEC, cu justitia si in documentele noastre de
licitatie este o solicitare ca organizatiile care angajeaza persoane cu disabilitati vor
primi puncte suplimentare. Deci, noi actionam ca si exemplu. Si, probabil, ati
observat constructia cladirii noastre. Noi incercam sd facem clddirea ONU
accesibild pentru toate tipurile de persoane cu disabilitdti si sd utilizdm aceasta
pentru a promova 1n fata institutiilor guvernamentale acest lucru. Si nu cred ca noi
facem toate lucrurile absolut existente, nu cred ca nu existd lucruri care pot fi
criticate in lucrul nostru, dar noi incercam sd utilizam instrumentele si
mecanismele de care dispunem pentru a face o presiune adevaratd pe Guvern si pe
Parlament.

Un alt exemplu, poate acesta ar fi un exemplu bun cu crearea si consolidarea
CALM-ului. Atunci cind incercam sa facem advocassi, sd promovam
descentralizarea, reforma administratier publice locale, noi am sustinut crearea
CALM-ului, care a devenit o organizatie destul de puternica si ei incearca sa lupte
pentru drepturile autoritatilor locale in raport cu Guvernul si, de asemenea, sa joace
un rol foarte important in promovarea reformelor de descentralizare. La acest
moment noi vedem diferit reformele. Dar, noi sintem foarte bucurosi ca CALM
functioneazd ca o organizatie puternica cu care noi putem, sa lucram si sa
incercam sa ne convingem unii pe altii si sa avem acest dialog si n acest dialog
solutiile pot fi gasite.

Primul mesaj este ca noi incercam sa utilizam toate instrumentele noastre
existente pentru a pune presiuni. Noi continudm sa lucram si sa le ddm capacitatea
prin angajare, prin implicare in calitate de partener cu societatea civild si, de
asemenea, ceea ce Simone a mentionat, noi nu venim cu solutiile. In calitate de
organizatii globale ce putem face, cu cunostinte globale noi aducem anumite solutii
si cele mai bune practici din alte tari si dupa aceasta tine de dvs. si de Guvernul
dvs. ca sa decida ce solutii sint acceptabile pentru dvs., pentru cd dvs. sinteti cei
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care trebuie sa decideti viitorul tarii dvs. si noi venim doar sd va sustinem 1n acest
Sens.

Inci o remarca referitor la solutii sau asteptarile pe care noi le avem — in
remarcile mele am mentionat despre organizatiile de monitorizare a Parlamentului.
Aceasta este una din aceste practici si in alte tari s-a dovedit ca acest tip de
institutie functioneaza si s-ar putea sa discutdm acest lucru sa vedem daca este
acceptabil pentru Moldova, dacd va functiona sau nu. Aici tine de dvs. si de
Parlament. Consiliul de Cooperare — ati mentionat o practica foarte buna. La
sedinta trecutd, asta a fost la sfirsitul anului 2012 sau inceputul 2013. Din pacate,
dupa acea perioada tara se afla in criza politica permanenta. Si nu aveti un Guvern
stabil care sa dureze mai mult de 5-6 luni. Deci, pentru a discuta despre astfel de
institutii este foarte greu, credeti-ma. Noi am ridicat aceastd intrebare de mai multe
ori si ca o practica foarte bund a functionat anterior si ne-am referit la aceasta, dar
acum noi am auzit acest lucru spus si din partea Prim-ministrului, cd va fi
reinprospatatd si noi speram foarte mult ca practicile bune vor fi aplicate sau cel
putin odatd pe an sau 2 ori pe an sa aduceti toti partenerii de dezvoltare la o sedinta
comuna si impreund cu societatea civild sa-1 puneti fata in fatd sa discute despre
proiecte, sa convind asupra prioritatilor, pentru ca ar fi un dialog foarte, foarte
productiv, daca el ar fi reluat si s-ar desfasura in continuare.

Si ultimul aspect — selectarea ONG-urilor, pentru ca v-ati referit si la aceasta.
Selectarea ONG-urilor — noi incercam sa fim onesti si sa utilizam doar sau sa
aplicam reguli bazate pe concurentd, dar ati vazut recent situatia cu sprijinul UE
pentru societatea civila. Ei au anuntat Tnsa nu au reusit sd obtind organizatii
puternicie ale societdtii civile si ma tem cad vor veni acum la noi si ne vor ruga sa
activim in calitate de organizatii intermediare. In acest caz, daci noi vom refuza
aceasta, va fi cea mai bund decizie pentru Republica Moldova si pentru oamenii
din Republica Moldova. Va multumesc.

Dna PATLATI (presedinta Asocieatiei obstesti ”Onoare si Drepturile
Femeii Contemporane”, mun.Balti

Buna ziua. Numele meu este Olga Patlati, sint presedinta Asociatiei obstesti
”Onoare si Drepturile Femeii Contemporane” cu sediul la Balti. Vroiam sa vin
doar cu o remarci ce tine de transparentd. In sustinerea colegelor mele care au
vorbit anterior pentru ca atunci cind vorbim despre transparenta ne referim nu doar
la discutarea si perfectarea unui proiect de lege care foarte des se Intimpla ca nu
este pus 1n aplicare. Cind vorbim despre transparentd avem in vedere si colaborarea
deschisd dintre structurile de stat — Guvern — Parlament si societatea civild. Nu
doar organizatiile neguvernamentale, dar si simplii cetateni care nu apartin unor
institutii cum sint organizatiile neguvernamentale, dar care se adreseaza la
organizatiile neguvernamentale dupa ajutor, pentru ca noi avem cazuri concrete
cind societatea civild luni intregi nu pot sa faciliteze de audienta la cineva din
reprezentantii Guvernului — ministru sau viceministru, atunci cind este o problema
stringenta.
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A doua. Eu ma adresez cu o rugdminte foarte mare catre partenerii nostri de
dezvoltare referitor la distribuirea fondurilor pentru ci, asa dupd cum a fost
mentionat anterior, vreau sa aveti in vedere ca noi cu toatd deschiderea am venit in
fata dvs. sa va zicem realitatea, pentru ca fondurile care vin prin Guvern sint intr-
adevar distribuite organizatiilor dupa culoare. Va multumesc. O zi buna.

DI GODEA (consilier al Primului Ministru)

Multumesc. Eu chiar am sa am o rugaminte dna Patlati, vrem chiar si o lista
de organizatii de culoare care au beneficiat preferential de fonduri. Sincer. Eu nu
vreau ca practica anterioard sd continue, pentru ca stiu ce s-a intimplat si credeti-
ma ca avem toatd capacitatea sa invatam din trecut, pentru a nu repeta erorile in
viitor.

Este foarte bine ca discutdm astazi ceea ce discutdim. Eu am vrut doar sa
intervin. Aici s-a facut precizarea si chiar asteptam lista. Nu vorbesc doar ca sintem
la eveniment, pentru ca relatia cu societatea civild in Cabinetul Primului Ministru
eu 0 am prin cumul, sarcina mea de baza - sint consilier pe securitatea nationala,
adica, s-ar putea sa lucram foarte eficient. Relatia cu societatea civila am preluat-0
pentru ca vin din mediul dvs. si cunosc foarte multd lume si am o experienta destul
de mare de activitate in cadrul societatii civile.

Eu am vrut un pic sa spulber temerile ca daca va fi creatd o platforma de
cooperare pe baza permanentd asta ar eclipsa alte lucruri care sint incetatenite. Eu
vreau sa va spun cu toatd responsabilitatea, deci Legea transparentei decizionale,
Legea cu privire la accesul la informatie sint in vigoare, sint aplicate, aplicabile si
ele contin anumite mecanisme care ramin in vigoare. CNP sau cum se va numi va
fi unul din instrumentele de cooperare intre societatea civild si autoritétile publice
si este important din punctul meu de vedere ca acest instrument sa fie utilizat la
maximum in beneficiul oamenilor pentru care lucreazd Guvernul si organizatiile
societatii civile. Pentru ca si Guvernul si societatea civila cel putin declard ca
lucreaza pentru binele public. Deci, este exact domeniul unde ne putem 1intilni
pentru a fi si mai eficienti, si mai exhaustivi in rezolvarea problemelor, si in a
raspunde la necesitatile beneficiarilor. Doar cu o mica deosebire — Guvernul are in
sarcina o tara intreagd, organizatiile fie un sector, fie un grup de beneficiari, dar
toti sint importanti. De asta vreau sa va asigur. Sigur ca noi insistim mult, inclusiv
s1 miine si sd vedem cu ce o sd iesim la finisul acestei etape, dar eu am un indemn
catre fostii colegi din societatea civila — incercati sa utilizati la maximum toate
oportunitatile si toate pirghiile care sint, care urmeaza sa le construim pentru ca
aceasta ne va aduce beneficii. Si am o mare rugaminte pentru dvs. — pastrati
distanta sociald si nu incercati sa depasiti niste limite in raport cu Guvernul. Din
experienta mea din 1992 pina acum am vazut diferite lucruri si am vazut diverse
situatii, incercati s lucrati pentru beneficiarii dvs. si pentru altii. Asta este cel mai
important in a va pastra credibilitatea, verticalitatea si dacd vreti cu adevarat sa
contribuiti la consolidarea democratiei in Republica Moldova. Mersi.
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Dna FONARI

Este foarte bun indemnul ca organizatiile parlamentare sd facd ce considera,
indiferent ce asteapta partenerii de dezvoltare, vreau sa va spun ca Consiliul ONG
asta si face. Astdzi si miine, Consiliul ONG, 11 oameni, pe care i-ati auzit vin din
organizatii foarte puternice. Ei au ce face la ei acasd. Ei pot sd construiasca
dialogul cu guvernarea si cu Parlamentul si cu Guvernul de sine stitdtor, dar eu am
o apreciere foarte mare pentru acesti oameni si pentru invitatii nostri din diferite
platforme, retele, organizatii mari care, la fel au ce face, care s-au implicat in acest
dialog, voluntar, pentru a construi oportunitati pentru ceea ce inseamna societate
civila. Nu vom avea aceeasi voce, evident, pentru ca nici Parlamentul nu are o voce
unica, are mai multe partide, are mai multe curente, mai multe pareri, dar ceea ce
este important este cd si azi, si miine, si sper cd din acest moment noi vom
contribui la obiectivul 17 — obiectivul de dezvoltare durabila care zile ”’parteneriate
pentru realizarea obiectivelor”, ajutind Legislativul si Executivul care au de fapt
aceasta obligati sd aseze la masa toti partenerii, sd aseze la masa si partenerii de
dezvoltare si societatea civila ca sa discutdm niste lucruri. Eu nu cred ca si
cetatean, in faza ca trebuie sa punem presiuni asupra Guvernului, noi partenerii de
dezvoltare asta facem in fiecare zi.

Eu as vrea ca partenerii de dezvoltare sd puna mai putind presiune pe Guvern
intr-un anumit context, pentru ca trebuie sd ne gindim la motivarea oamenilor care
lucreazd in Guvern si fac politici publice, incepind cu 2000 de lei, iar dvs.
partenerii de dezvoltare oferiti echipe dvs. si organizatiilor mari cu care
administrati cite 3 milioane de euro in an, salarii care incep de la 2000 de euro.
Este o diferenta intre 2000 lei si 2000 euro si atunci cind aceastd presiune se pune
pe niste oameni care lucreaza in sector, pentru ca cred, pentru ¢a noi avem oameni
care cred si care-si fac munca cinstit indiferent de cit primesc. In ONG-uri, in
Guvern, in Parlament, la partenerii de dezvoltare sint oamenii cei care chiar vor sa
construiasca ceva pentru aceasta lume. Noi am avut situatii in care S-au investit
foarte multi bani — anume milioane de euro, ca sd ajungem ca dupa zeci de ani de
promovarea egalitatii de gen, de exemplu, sa incercam sa cream aceasta presiune
de dialog, facem in fiecare an cite o conferintd la cel mai scump hotel din Chisinau.
Se cheltuiesc foarte multi bani, si eu trebuie sa lupt, imi pare rau ca dau acest
exemplu, dar mi se pare incorect sa ma duc, sa ma rog din partea platformei pentru
egalitate de gen si a Consililui ONG sa facem concursuri deschise pentru
organizatiile care participa la forumul ”Femeia conteaza”, pentru cd se decide din
oficiu cine va fi invitat. Eu nu am fost invitatd anul trecut, or eu cred ca am ceva de
spus in domeniul miscirii feministe. In anul acesta a trebuit si mergem, mie mi s-a
permis din partea institutiilor ONU ca acest concurs sa fie deschis si atunci am
mers la Parlament, pe care dvs. chipurile puneti presiune, si ne-am rugat - va rog
interveni dvs. si, apropo, si de Parlament, eu nu cred ca efortul care se depune din
partea donatorilor de a ajuta femeile deputate sa aiba o platforma a femeilor
deputate este un efort neimportant.

Este cu adevarat un efort important ca sint sustinute dnele deputate, dar
vreau sa zic ca aici este si bundvointa lor si intelegerea lor a situatiei, pentru ca noi
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am avut situatia in care o institutie internationald aduna doi ani la rind organizatiile
la forum, invita deputatele, implica organizatii neguvernamentale, conduse de
barbati, pentru a contribui la egalitatea de gen si negociaza 3 zile de concediu
pentru tati. Ceea ce mi se pare foarte gresit. Dupa care, dupa ce se negociaza la un
forum care costa foarte multi bani si se face la Leogrand, pentru care o buna parte
din ONG pina acum protesteaza si v-am informat cd noi nu mergem acolo din
principiu. Acel hotel a distrus prima postd din Chisindu. Acel hotel a modificat
actele, au facut abuz de putere, a fost o miscare civila nu doar ONG-uri, au iesit
foarte multi cetateni, postasii Chisinaului — vorbitori de romanad, rusd, ucraineana,
au iesit vedete de estrada, jurnalisti, ONG-isti. Nu mai vrem sd mergem acolo pina
nu restabilesc primul local. In continuare organizatiile donatoare ofera bani acolo.
Facem nuntd. Sintem de acord ca sa dea pentru tati 3 zile, dupa care, iti pui miine
in cap ca si ONG si te duci la fiecare deputat si le multumesc foarte mult
doamnelor deputate, care nu au facut asta pentru ca au presiune de la ONU, au
inteles, si, In special, si sotiile unor deputati, care au facut ce au putut, pentru ca
noi avem acum 2 saptamini de concediu la nasterea copilului pentru tati. Si asta nu
este nici pe departe un rezultat care neapdrat trebuia sustinut de ONU. Este
minunat dacd ONU ne sustine, dar in tara asta mai sint oameni care cred in
lucrurile acestea si atunci acesti oameni daca nu-i puteti sustine, ar fi important la
ONU sa se discute ca sa nu fie demotivati. Acum pur si simplu ONU a nimerit sub
mina noastra fierbinte, dar sint si alte agentii care, incepind de la TACIS incoace
care aduceau citeva milioane de euro in an, care se cheltuiau absolut in dodii,
pentru ca existd proiecte de genul, care nu sint cost-eficiente, dar ele au rezultate si
asta este o parte buna. Trebuie numai sd vedem cum putem maximaliza aceste
rezultate si cum schimbam atitudini, dar sint si proiecte foarte mari care au vinturat
banii, au demotivat oamenii si continud sd facd prin proiecte care se ofera acum
pentru analize si studii care costa foarte multi bani si pina la urmd unde aceste
analize sint folosite. Eu am fost vicepresedinte la CNP in ultimul mandat, cu un
mandat in urma am fost coordonatoarea grupului social. O muncd enorma din
punct de vedere coordonare voluntara. Lucram cu dl Turcanu foarte multe nopti ca
sd venim cu niste contributii, 1ar organizatiile care au la propriu milioane de euro in
fiecare an, nici nu binevoiau sa ne trimitd acele analize. Atunci cind vorbim despre
transparenta si zicem ca lucrurile ar trebui plasate pe Internet, ar trebui sa vorbim si
despre aceste analize si studii, care trebuie sd fie accesibile, iar organizatia trebuie
sa aiba angajamentul ca chiar daca li s-a terminat proiectul si daca documentul
acela se discutd in Parlament sau in Guvern, sa se implice, sa dea valoare acelor
bani care deja au fost cheltuiti in contextul acela. S$i, evident, cetdtenia activa.

Inci odati zic ceea ce au spus colegii — noi trebuie s sustinem grupurile de
cetateni. Organizatiile care lucreaza cu grupurile de cetiteni, cu cei din afara
Chisinaului in mod special, cu voluntariatul, pentru ca noi ne pomenim in situatia
in care, acesta o sa fie ultimul exemplu pe care il dau in aceastd etapd, ca si cu
platforma pentru egalitate de gen. Mai multi ani la rind au fost mai multe
platforme, care au facut, au promovat inclusiv CNP si Consiliul ONG, alaturi de
controlul tutunului si alte domenii, noi am promovat egalitatea de gen, mai multe
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organizatii la un loc. $i pe urma a venit donatorul si a zis, noi vrem platforma. Nu
trebuie consiliul sd fac aceasta. Faceti-ne platforma cu suportul mai multor colegi
din Consiliul ONG, cu suportul organizatiilor si al personalitatilor in domeniul
gender. Am creat o platforma de niste oameni care sint cei mai buni in domeniu,
care stiu foarte bine toate subiectele care tin de agenda de gen. Acesti oameni acum
sint impreuna. Mi s-a spus sa nu aplicam proiecte, pentru ca donatorii se vor gindi
de unde bani, dar voi ginditi-va cum sa faceti politici si influenta s.a.m.d.

Avem un proiect. In septembrie se termina. Lisam platforma cu Strategie, cu
toate celea, dar bani nu sint. Pai, daca ati vrut platforma la nivel de parteneri de
dezvoltare si stiti ca urmatorul grant pe domeniu gender va veni abia peste
jumatate de an, trebuie sd gasiti cu organizatiile partenerii din societatea civild o
solutie ca sa nu existe aceastd rupturd de fonduri, pentru ca sint chestii elementare.
Este nevoie de un secretariat care sd intretind pagina web, sd facd sedinte, sa
lucreze. S-a inceput un plan de actiuni cu Ministerul Muncii, Protectiei Sociale si
Familiei, se lucreaza pe violenta, adicd, lucrurile trebuie sa continue. Noi trebuie
sd continudm comunicarea, pentru ca ceea ce face Valentin si colegii lui este
absolut extraordinar. Atit de multa transparentd si eu nu am stiut. Eu am fost
vicepresedinta CNP, am venit la sedintele de Guvern, mereu am lucrat cu pagina
Guvernului, am pus la cautare in Google si nu gaseam aceasta platforma despre
care vorbeste Valentin. A trebuit sd merg la nivel international, sd intru in acest
parteneriat al organizatiilor societatii civile pentru eficacitatea dezvoltarii ca pe nu
stiu unde, 1n care tara, sd-1 intilnesc pe Valentin si sa Incepem sd comunicam. Noi
avem nevoie de acest cadru de comunicare. Speram tare mult, cu asta inchei, ca
ceea ce am discutat astdzi in atelierul 1 ca in sfirsit se va gasi o posibilitate ca
miine sd se discute ca un om sau doi, angajati special, in plus, in Cancelaria de
Stat, care sd comunice cu societatea civila si s ne ajute sd oferim durabilitate la
aceste Intruniri si sd oferim durabilitate acestor fonduri pentru dezvoltare. Pentru
ca sintem la etapa in care fiecare muncim foarte mult, in care se face foarte mult
voluntariat, in care se fac lucruri profesioniste si in Guvern si la Parlament si in
cadrul agentiilor pentru dezvoltare, dar noi toti simtim ca nu este cost-eficient ceea
ce se face, facem mult, dar nu cost-eficient. Multumesc mult.

DI BOTAN Roman (deputat in Parlament)

Buna ziua doamnelor si domnilor, sint deputat in Parlament in Comisia
juridica, numiri i imunitati. Am discutat cu atentie absolut tot ce s-a discutat. Vad
ca timpul deja expira, de aceea o sa fiu foarte succint. Ceea ce este interesant, este
faptul ca oamenii care sint prezenti aici In sine sint interesanti si cei care fac parte
din sectorul asociativ, sint oameni cu initiativd care isi doresc schimbari.
Asemenea tineri sint nu numai in sectorul asociativ, sint si in partide politice, sint
si n alte domenii. Eu, de exemplu, am facut parte si din sectorul asociativ, am
facut parte si din administratia publica locala a or. Orhei, apoi a raionului Orhei,
acum sint in Legislativ. De aceea, cumva cunosc si o baricadi si alta. In sine, un
dialog presupune o comunicare intre doi sau mai multi parteneri. Astdzi am fost |n
rolul de a asculta, dar bine imi asuma acest rol, probabil, la urmatoarele intruniri o
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sd discutdam mai mult. Ceea ce am vrut sa remarc este faptul ca cineva dintre dvs.
remarca cd ONG-urile nu intotdeauna reprezintd opinia populatiei, de aceea trebuie
luata 1n considerare opinia tuturor si m-am prins la ideea ca dvs. de foarte multe ori
aveti dreptate din acest punct de vedere. Intr-adevir trebuie si luim in seama
opinia tuturor. lar daca vorbim despre ONG-uri trebuie sd ne dam seama cd ele nu
se afla doar la nivel central si dvs. aveti norocul sa fiti aici prezenti. Sint foarte
multe ONG-uri la nivel local care incearca sa lucreze, sa activeze, de multe ori fie
ca nu au capacitatea, fie ca nu au iscusinta de a accesa anumite resurse, dar exista
foarte multi tineri care vor sa se implice.

Eu, de exemplu, identific problema care a fost deja mentionata — un
mecanism de sustinere a ONG-urilor din oricare bugete, inclusiv din bugetele
locale. Existd asemenea experiente si in alte tari, dar aici, bineinteles, va aparea
intrebarea modalitatilor de raportare si a factorului de eradicare a coruptie. De
aceea, la nivel legislativ dvs. puteti s veniti, si puteti sa apelati la deputati pentru a
veni 1n acest sens cu anumite viziuni. Aceasta este o problemd care o scot in
evidentda mai mult ONG-uUrile locale, care nu au neaparat nevoie de surse foarte
mari pentru a face o actiune foarte mica intr-un cartier al unui oras, nu din
mun.Chisindu, dar din alte orase. De aceea, cred ca atunci cind dvs. discutati cu
Guvernul si cu Parlamentul ar trebui sa duceti si mesajul dumnealor.

Un alt lucru important este faptul ca dvs. identificati niste mecanisme de
dialog cu Guvernul. Eu consider ca un dialog poate fi dus si cu Legislativul. De
exemplu, atunci cind a fost adoptat proiectul nr.180 sau Legea privind violenta in
familie, in cadrul Comisiei juridice au participat reprezentantii societatii civile,
vorbesc de grupurile de ONG-uri interesate de aceasta problema, desi reprezinta o
problema importanta pentru intreaga societate. Inclusiv, in Parlament au fost
reprezentanti ai societdtii civile. Important este faptul cum va fi aplicatd aceasta
lege si deja aici dvs. puteti sd interveniti cu monitorizarea asupra Guvernului,
pentru cd Guvernul este in masura sa aplice Legea.

Ceea ce tine de initiativele legislative, eu sint convins ca dvs. oricind puteti
comunica cu parlamentarii, cel putin cu cei care sint dispusi spre comunicare. De
exemplu, eu am fost contactat pe retelele de socializare de foarte multi
reprezentanti ai societdtii civile si imi face placerea sd discut. Cu toate ca nu
intotdeauna sint de acord cu anumite motive, dar este firesc ca intr-0 societate
democratica trebuie sa existe mai multe opinii, fiindcad opiniile diferite ne fac mai
puternici. Ceea ce am vrut sa mai spun este faptul ca lacunele legislative pe care
dvs. le mentionati, probabil, nu ar fi cazul sa le vorbiti numai in cadrul CNP sau in
alte structuri institutionalizate. In cadrul acestor structuri nu neaparat sint
reprezentate toate ONG-urile. Poate dvs. in calitate de ONG-uri independente
veniti cu diferite idei catre deputati. Este si asta o modalitate de a lucra. Eu va
multumesc pentru oportunitatea de a participa la aceasta discutie. Va doresc mult
succes. Sint dispus si eu personal si cred cad si colegii mei pentru comunicare, iar
aceasta guvernare sper sd aducd roade, inclusiv sub aspectul conlucrarii cu
societatea civila. Cel putin noi deputatii si colegii mei vom depune efort ca mesajul
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dvs., care de multe ori este unul critic, si asta este firesc, sa fie auzit. Va
multumesc.

Dna APOSTOL

Eu asi vrea o replica catre dna Narine Sahanyan si o sd prefer sd spun in
engleza. Am o curiozitate — spuneti ca UE nu a acceptat proiectele de la socictatea
civila a Republici Moldova, pentru ca societatea civild este slaba sau nu putea
prezenta proiecte puternice, atunci unde este construirea capacitatii despre care
dvs. vorbeati. Asta este o intrebare cit de eficientd a fost aceasta construire a
capacitatii, daca astazi, noi, dupd mai mult de 20 de ani de independentd nu avem
0 societate civila puternica care UE ar accepta-o si cind vorbim si de agentiile
ONU, deci asta este c-am problematic pentru mine, pentru cd aici oamenii din
societatea civild spun cd noi sintem ONG-uri puternice, noi avem capacitate, noi
avem cunostinte, noi stim cum sd facem lucrurile si atunci este o institutie care
ofera fonduri si care spune nu. Ca societatea civila in Republica Moldova nu poate
sa facd acest lucru. Doar agentiile ONU pot sa faca acest lucru.

Evident, dar dvs. aveti un rost si aici, pentru ca, pe de altd parte, dvs. spuneti
ca lucrati prin parteneriate cu societatea civild pentru a construi capacitatea civila
si in cazul acesta dacd dvs. consolidati capacitatile societatii civile si va asteptati sa
aveti una puternica, dar aceasta societate nu este apreciativa, atunci intrebarea este
— ce fel de capacitate construiti dvs. si ce fel de societate puternica construiti dvs?
Evident, intrebarea este pentru UE, dar si pentru dvs. Cit de etic ar fi pentru
agentiile ONU sa accepte acest lucru, pentru cd societatea civild nu este suficient
de puternicd in Moldova? Cit de etic este ca dvs. sd acceptati aceste proiecte si sa
le implementati intr-o tard, unde dvs. sinteti agentie interguvernamentala
internationala? De multe ori stiti contextul vocal, dar si calitatea lucrurilor pe care
agentiile ONU sint sub semnul intrebarii uneori. Eu spun asta nu in cazuri concrete
ale agentiilor ONU care au o anumitd modalitate de a face lucrurile, dar vorbim
despre egalitatea de gen 1n special.

Dna SAHANYAN

Sincer vorbind, referitor la ultimele remarci as fi gata sa raspund, dar nu
trebuie sa faceti acest lucru. Nu sint pregatitd sa raspund la aceste intrebari.
Vorbind de partea etica, eu nu vad nici un fel de aspect neetic aici, pentru ca daca
noi nu am fi adus acesti bani, tara ar fi pierdutd. Modul de implementare a acestor
bani sint tot prin contractarea ONG-urilor si pentru a construi elementul de
capacitate, cit de mult succes avem — probabil nu asa de mult succes dupa cum ne-
am fi planificat sd avem, dar acesta este un proces si invatarea nu este un proces de
loc usor. Si 25 de ani nu este un termen asa de indelungat si tarile europene au un
sector ONG foarte puternic care nu s-a construit in 25 de ani. Care este greseala pe
care o fac si partenerii de dezvoltare, atunci cind noi venim cu solutii pentru tarile
in curs de dezvoltare si credem ca aceasta se poate intimpla peste noapte. Nu, de
fapt, societatea si schimbarea mentalitatii este un proces foarte indelungat si nu tine
doar de capacitate, dar si de foarte multe alte elemente care sint aici implicate.
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Daca sinteti interesati, noi putem sa continudm o discutie bilaterald. Eu nu cred ca
aici se merita sd mergem mai departe cu discutia aceasta.

Dna APOSTOL

Cred ca intr-un fel putem vorbi de construirea capacitatii societatii pina cind
va trebui sd fie un moment cind termindm cu consolidarea capacitatii. Trebuie sa
incercam sa protejam societatea civila, dar si sd o lasam sa se dezvoltate de sine
statator si sa devina mai puternica, pentru cad nu poti la infinit sa consolidezi
capacitatea si de fiecare data sa utilizezi. Nu ma refer la dvs., ca agentie a ONU,
dar in general. Asta este o abordare problematica atunci cind noi ne focusam pe
consolidarea capacitatii societatii civile si facem acest lucru si dupd aceasta cind
vine vorba de practicd spunem — uite cd nu avem capacitati si trebuie sa mai
asteptam inca 20 si nu stiu citi de ani pentru a o construi.

DI TURCANU

Multumesc mult. Vreau sd anunt cd mai avem 5 minute, dar daca dvs. doriti
putem continua.

DI COBZAC (deputat in Parlament)

Va multumesc. Ma voi stradui sd fiu foarte succint in lipsd de timp. Sint
Grigoriit Cobzac. Sint deputat. Anterior am activat in business. Nu am crezut
niciodata ca am sa ajung in domeniul public. Am o experienta unilaterala dar foarte
bogatda de conlucrare cu 0 organizatic non-guvernamentald din Irlanda, care a
activat in Moldova. Eu cred cd am fost marcat profund de aceasta relatie. Eu am
vazut ceea ce inseamnd dedicatie, ceea ce inseamna onestitate, ceea ce inseamna
un obiectiv pentru care se dedica. Obiectul lor erau copiii cu handicap de la scoala
de copii cu handicap din or.Hincesti. lata aici am lucrat cu ei 7 ani de zile. Despre
necesitatea ONG-urilor eu cred ca astazi ar fi o discutie inutild, dar, in acelas timp,
larasi necesara. S-a vorbit aici despre necesitatea, despre un domeniu pe care il
numim implicarea civila, monitorizarea guverndrii si asa mai departe. Eu cred ca
aici chiar este un domeniu care ar fi prioritar in activitatea ONG-urilor si ori in
contextul faptului ca foarte multi cetateni, floarea natiunii este plecata peste hotare,
noi avem astdzi o societate, cred ca in mare masurd amorfa, eu as spune indiferenta
la relatia sa cu guvernarea. Eu as putea sd va aduc un exemplu cum personal
publicam chiar si in presa ilegalitati, reactiile erau de genul — tu stii, uite daca face
pentru dinsul, el poate sa faca si pentru guvernare. Eu cred ca aici este un domeniu
care este loc de aplicare a aptitudinilor tuturor.

O fire responsabild este interesatd intr-0 societate civild, organizata si
puternicd. Asa ar trebui sa faca si actuala guvernare, care a venit cu un rating de
incredere cu 15,8 la sutd. Cel care a fost legalizat, cistigatt in alegeri. Or, daca
doresti sa implementezi reforme, care desigur au costuri politice, tie iti trebuie
sustinere obligatoriu. De la cine poate fi obtinuta aceastd sustinere in raport cu
societatea. Desigur, cd prin intermediul organizatiilor non-guvernamentale care
este un actor foarte principal in formarea opiniei publice. S-a vorbit aici ca in
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ultimul timp au scdzut finantdrile cu 75% din toate sursele de finantare. Au vorbit
toti, fara exceptie, ca o activitate veritabila a ONG este conditionatd de finantare.
Daca sa vorbim la acest aspect, a fost mentionata si finantarea independenta s-au
cerut si finantari direct din domeniul public, de la buget. Cred eu si imi exprim
opinia mea ca orice finantare din banii publice astdzi, sint daruri otravite ale
guvernarii. Ar trebui sd optam si sa solicitdim mecanisme de finantare, de obtinere a
veniturilor din activitatea ONG-urilor, dar mecanisme de finantare independente.
Orice dependenta de finantare din banii publici, aceasta este o dependentd de
guvernare. Or, insasi, moderatorul astazi a mentionat - tineti distanta, pastrati-va
independenta. Cred ca este loc de o paralela cu presa din Republica Moldova care
are aceeasl problemad, ori cei care obtin finantari de la politicieni, desigur, cd noi
vedem calitatea produsului lor. Pericolul acesta este si pentru dvs., tineti-va de el,
optati pentru mecanism, optati pentru temelie ca si un element extrem de pozitiv si
salutabil este atunci cind se ajunge sa se aleaga intre independentd si finantare, sa
se aleagd independenta. Or, exemplul dnei Bodrug, care a mentionat si de
principiul de voluntariat in activitatea sa, este unul salutabil. Sint gata si deschis
pentru conlucrare. Multumesc.

Dna GUTU (Presedinte, Organizatia obsteasca a parintilor ce au copii orfani
la Intretinere ”Adapost si Alinare”)

Buna ziua. Vin din teritoriu si vreau sa va spun ca sint bucuroasd, dna
Fonari, cd organizatia dvs. a organizat asa o conferintd si am fost invitata. Este o
reinviere pentru Organizatia ”Adapost si Alinare”. Sper, pentru cd noi cu bani
foarte putini am facut lucruri mari. De ce? Pentru ca s-a vorbit pentru prima data
despre birocratia in domeniul adoptiei, s-a spus despre problemele care sint, si s-au
obtinut rezultate foarte mari cu bani putini. Noi am avut proiecte mici. Sint
adoptati peste 200 de copii. Sintem un grup de parinti care ne intilnim. Am ajuns in
ghidul bunelor practici ale autoritatilor publice locale, dar nici nu ne-au invitat sa
ne spund cd datorita experientei dvs. va multumim si am obtinut... Asa era politica
si noi, probabil, nu eram de dinsii bineveniti, dar au obtinut o oarecare premiere.
Ce vreau sa spun pentru finantatorii viitort — sa se uite dupa niste indici, nu cite
proiecte au avut, dar indici calitativi. Impactul ONG-urilor, deoarece sint, chiar noi
din teritoriu, sintem foarte multi care s-au miscat, s-au aprobat legi de adoptii, S-au
platit indemnizatii pentru copiii adoptivi si ne mindrim. Va salut si vd multumesc,
si datorita colegilor care sint aici nu cu bani, dar cu stiinta si cu instruiri.

Dna PADUREAC (AO ,,0Onoarea si Dreptul Femeii Contemporane”)

Buna ziva. Sint Lidia Padureac, AO ,,Onoarea si Dreptul Femeii
Contemporane”, mun.Balti. Onorata asistentd, dacd imi permiteti doar citeva clipe
sa judecam Tmpreund asupra genezei acestei probleme — de ce avem 0 societate
civila atit de slaba, iar deseori atit de apatica fati de ceea ce se intimpla. In acest
context o sd vin cu doud sugestii foarte scurte pentru Ministerul Educatiei. Geneza
problemei este de fapt in educatia civica ca disciplind scolara, care este in liceu,
este in colegii, dar, din pacate, profesorii de educatie civicda nu au pregatirea
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necesard pentru a promova aceastd disciplina. De aici si vin toate problemele
ulterioare. Dacd ar am avea o generatie tinara, educata in spiritul civismului, noi nu
am avea astdzi problemele pe care le avem, nu am avea atit de putini voluntari si
multe alte probleme. De aceea propun ca la Ministerul Educatiei sa se tind cont de
faptul ca educatia civica, ca disciplind scolara sa fie promovata de persoane foarte
bine pregatite. Sint tari In care educatia civica este un examen de BAC si atunci pe
lingd examenele care sint la noi ar putea fi examenul de specialitate limba straina,
evident ar putea fi si examenul la educatia civica. Daca noi am Incerca sa rezolvam
aceastd problema, probabil, ar dispdrea multe. Lipseste activismul societitii civile.
Multumesc.

Dna Zotea Alina (deputat in Parlament)

Bund ziua doamnelor si domnilor. Ma numesc Alina Zotea si sint deputat.
Cred ca va pentru premierd cind voi spune ca si eu am fost fondatoarea unui ONG.
De aceea, cunosc foarte bine ceea ce faceti dvs. Am fondat acel ONG cu un
parteneriat cu austriecii si astazi peste 100 de mamici care sint singure cu copii, se
bucurd de mincare gratuita, de consiliere psihologica si alte servicii pe care le ofera
acest centru. Desigur ca in calitate de deputat nu am mai putut sa duc acest Centru,
de aceea, el se afla pe miini bune si ma bucur ca impreund putem realiza lucruri
foarte frumoase. In calitate de membra a platformei comune de dialog a doamnelor
deputate pot sd va spun cu sinceritate ca exista intr-adevar probleme in aceasta
platforma. Pind astdzi noi nu avem acel Regulament, nu este definitivat si avem
acele probleme cu doamnele care astazi nu se regasesc intr-o actiune. Din aceasta
cauzd multe din aceste doamne deputat refuza sa vina la aceasta platforma. Si aici
am avea nevoie si de sustinerea dvs. ca sd avem o sedintd comuna In care sa punem
punct acelor dispute care existd in aceasta platformd si sa spunem lucrurilor pe
nume ca, noi sintem, existdm ca platformd pentru binele societdtii si nu pentru
mofturi sau careva carente care mai exista.

De asemenea, o sa accentuez ca la Forumul public national la care am
participat si eu "Femeile conteaza”, atunci cind am vorbit cu acele grupuri tematice
care au existat acolo am primit asigurarea ca voi primi mai multe proiecte pe care
societatea dorea sd le inainteze. Pot sd va spun cu parere de rdu ca pina astdazi nu
am primit nici un proiect si am fost foarte deschisa si am zis cd o sd sustin
societatea civila, fiindcda am auzit la acel forum public national, intr-adevar
proiecte care trebuie sa ajunga in Parlament si votate.

De asemenea, v-as propune ca pe viitor poate Tmpreund si cu deputatii in
Parlament sd facem o carte alba a ONG-urilor asa cum existd 1n Romania, unde
sint sugestii si propuneri pentru partidele politice sau pentru institutiile de stat. Este
o carte alba in care fiecare partid isi propune sa completeze din acea carte alba mai
multe domenii. Aceasta ar fi foarte binevenita aici. De asemenea, vreau sa va
felicit, pentru ca eu consider cad acest an a fost unul fructuos pentru voi si va
multumesc pentru toate propunerile si pentru insistenta de care dati dovada, fiindca
vreau sd va spun cd numai asa am reusit sd trecem mai multe proiecte importante.
Va asigur de tot sprijinul, ramineti la fel de frumoase, istete si la fel de
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binevoitoare si tolerante cu toti cei care se regasesc, atit la Parlament, cit si la
Guvern. Va doresc mult succes.

DI OSTAF (Director, Centrul de Resurse pentru Drepturile
Omului (CReDO)

Eu vreau sa spun doar doud lucruri. Existd la noi un mit precum ca
informatia despre granturile despre implementarea acestora este o informatie
nepublica. In opinia mea aceasta informatie este. Face parte din domeniul public si
s-a spus despre faptul cad sint anumite proiecte care sint implementate, documentele
de proiect sint publicate pe site-uri. Ar fi fost bine ca nu doar matricele acestea de
rezultate, dar si rapoartele intermediare si rezultatele finale sa fie publice, astfel
incit noi cu totii sa vedem care este impactul si dacd existd eventual, sd calculam
costurile, eficienta. Exista o altd categorie de organizatii care finanteaza si nu ofera
informatii suficiente despre beneficiarii granturilor. Unii din ei sint prezenti si aici.
Este un mit care trebuie sa fie spart. Toata informatia trebuie sa fie publica.

Un alt aspect important. S-a vorbit despre transparenta. Nu este valabil doar
pentru sectorul public, dar si pentru sectorul finantatorilor, pentru ca ei au o
anumitd incredere din partea cetdtenilor sdi, deci intervin in spatiul public din
Republica Moldova, fac anumite schimbari si, la fel, trebuie sa fie responsabili
pentru eventualul, cum spunea Simone, ca sd nu faca o actiune care dduneaza mai
mult decit adauga o valoare. Pe de altd parte acest principiu ar putea sa fereasca pe
el de anumite preferinte, loialititi de ordin politic sau de alta natura. De altfel, noi
avem anumite suspiciuni vizavi de anumite actiuni a unor donatori, finantatori si
aceasta este valabil pentru foarte multi.

Un alt aspect este sd nu substitui capacitatile, pentru ca oricare finantator are
o viatd scurta Intr-o tard. De la 3 pind la 6 ani maximum. $i aici odata ce intervine
in spatiul din Moldova si, cel mai important este cd foarte multi din ei sint locali si,
eventual, ar trebui sd creeze capacitdti in aceasta tard, asa Incit tara noastrd sa
mearga inainte, dar nu sa substituie prin activitati din afara. Finantatorii ar trebui sa
inteleaga care sint avantajele lor sau ce fac el mai bine, dar sa substituie aceste
schimbari, un alt mit care figureaza foarte mult in documentele lor programate, dar
in practicd nu se regasesc.

Eu multe actiuni si activititi am vazut care sint bazate pe asa-numite
abordari de schimbare. Ar trebui sa existe o intelegere foarte clard — in momentul
in care in timp de 3-5 ani o institutie internationald finantatoare nu reuseste sa faca
o schimbare Tn domeniu, probabil, nu o fac bine cu siguranta. Din experienta mea
de la 3 pina la 5 ani e suficient ca sa produci o schimbare intr-un anumit domeniu.
Daca reusesc s-o facd ar trebui cu totii sa inteleaga ca de fapt nu o pot face, pentru
ca nu au intelegere, intelepciune, fie cd nu stiu sa foloseasca aceastd schimbare
care trebuie sd fie produsd intr-un anumit domeniu. Din pacate exista in tara
noastra suficienti donatori care puteau sa stea si 10 ani intr-un anumit domeniu,
fara o anumita schimbare substantiala pentru aceasta tara. Si invers, creind anumite
stimulente pentru un comportament foarte diferit. Asta sint aceste 3 lucruri,
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transparenta, sd nu substituie capacitatile, dar sd le creeze si responsabilitatea
pentru a face o schimbare in 3-5 ani, daca nu atunci sa plece. Multumesc.

DI TURCANU

Nu s-au mai inscris vorbitori, dar deja am depasit timpul planificat pentru
atelierul nostru. Cred cd nu e cazul aici sd facem concluziile. Vom pregati raportul
pentru sedinta de miine si miine vom continua pe aceeasi tema ca sa ajungem la
ceea ce ne-am dorit si noi organizatiile societatii civile, dar si Guvernul,
Parlamentul. Le multumesc foarte mult reprezentantilor Guvernului pentru
participare, dlui Prim-ministru, dar si a deputatilor care au fost prezenti si foarte
activi la acest atelier. Evident, partenerii de dezvoltare ca intotdeauna sint mereu in
sustinerea sectorului asociativ i guverndrii. Va multumim mult.

DI GODEA

Eu doar doui cuvinte. In primul rind, vreau si multumesc tuturor celor
implicati care au facut posibila realizarea acestui eveniment. Vreau sd multumesc
reprezentantilor ONG care s-au implicat n acest proces de consultari si au lucrat si
in grupuri de lucru si si-au cheltuit nervii, cheltuit timpul, au depus efort, energie.
Vreau sa va multumesc. Eu sper cd miine lucrurile sd se intimple pentru binele
tarii, iar partenerilor de dezvoltare vreau sa le multumesc pentru ca sint strajnicii
democratiei si cred cd avem ce invata de la dvs. Multumesc.

M.Cegolea
250-323



