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RAPORT DE EXPERTIZA ANTICORUPTIE

Nr. ELO24/9444 din 12.02.2024

la proiectul de lege pentru modificarea unor acte normative (pe aspecte
ce tin de redresare si rezolutie bancarad) (numar unic 886/MF/BNM/2023)

Prezentul raport de expertizd anticoruptie a fost tntocmit de Centrul National Anticoruptie al
Republicii Moldova Tn baza Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, a Legii nr.1104/2002 cu
privire la Centrul National Anticoruptie, a Legii integritatii nr.82/2017 si a Metodologiei de efectuare a
expertizei anticoruptie a proiectelor de acte legislative si normative, aprobati prin Hotirarea
Colegiului Centrului nr.6 din 20 octombrie 2017.

l. Analiza riscurilor de corupere a procesului de promovare a proiectului

|.1. Pertinenta autorului, categoriei propuse a actului
si a procedurii de promovare a proiectului

Autor al proiectului de act normativ este Guvernul RM, iar autor nemijlocit este Ministerul Finantelor,
ceea ce corespunde art.73 din Constitutia Republicii Moldova si art.47 alin.(3) din Regulamentut
Parlamentului, aprobat prin Legea nr.797/1996.

Categoria actului legislativ propus este Lege organicd, ceea ce corespunde art.72 din Constitutie si art.
6-12 din Legea nr.100/2017 cu privire la actele normative.

.2. Respectarea rigorilor de transparentd in procesul
decizional la promovarea proiectului

Conform art.8 al Legii nr.239/2008 privind transparenta Tn procesul decizional "etapele asigurdrii
transparentei procesului de elaborare a deciziilor sunt:

a) informarea publicului referitor la initierea elabordrii deciziei;

b) punerea la dispozitia partilor interesate a proiectului de decizie si @ materialelor aferente acestuia;
c) consultarea cetditenilor, asociatiilor constituite In corespundere cu legea, altor pdrti interesate;

d} examinarea recomanddrilor cetdtenilor, asociatiilor constituite in corespundere cu legea, aftor pdrti
interesate in procesul de elaborare a proiectelor de decizii;

e} informarea publicului referitor la deciziile adoptate.”

Proiectul, insotit de nota informativa si anuntul privind initierea elaborarii si consultarea publicd a
acestuia, se regasesc pe pagina web oficiald a autorului si portalul particip.gov.md, dupd cum
urmeazd:  https://mf.gov.md/ro/content/proiect-de-lege-pentru-modificarea-unor-acte-normative-
pe-aspecte-ce-%C8%9Bin-de-redresare-%C8%99i



Astfel, in procesul de promovare a proiectului, au fost respectate rigorile de asigurare a transparentei
decizionale statuate de prevederile art.8 lit.a)-d) al Legii nr. 239-XVI din 13 noiembrie 2008 privind
transparenta Tn procesul decizional.

1.3. Scopul anuntat si scopul real al proiectului

Potrivit notei informative a proiectului, finalitatea primordiald scontatd a acestuia este realizarea
angajamentelor asumate de Republica Moldova fatd de Fondul Monetar International in cadrul
Memorandumului cu privire la politicile economice si financiare din 30 noiembrie 2021 (cerinta
MREL- Minimum Requirement for own funds and Eligible Liabilities). Subsidiar, amendamentele
propuse intervin cu scopul ajustarii mai multor prevederi care au fost identificate ca fiind necesare
pentru a operationaliza aplicarea competentelor de rezolutie, a clarifica unele aspecte, sau a actualiza
unele referinte juridice din aceasta.

1.4. Interesul public si interesele private
promovate prin proiect

Implementarea prevederilor propuse, poate contribui la realizarea interesului public vizat de proiect,
fapt care fapt care nu este detrimentul interesului public general (in sensul prevazut de prevederile
Legii integritatii nr.82 din 25 mai 2017}, In conditiile respectarii recomandarilor vizate de capitolul Il
al prezentului raport de expertiza anticoruptie.

1.5. Justificarea solutiilor proiectului

1.5.1. Suficienta argumentarii din nota informativa.
Tn conformitate cu art.30 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, pr0|ectele de acte -
normative sunt Tnsotite de ,nota informativd care cuprinde:

a) denumirea sau numele autorulw s, dupd caz, a participantilor la elaborarea proiectului actului
normativ; :

b) conditiile ce au impus elaborarea proiectului actului normativ si ﬁna!itdﬂ/e urmdrite;

¢) descrierea gradului de compatibilitate, pentru proiectele care au ca scop armonizarea legisiatiei
nationale cu legislatia Uniunii Europene;

d) principalele prevederi ale proiectului si evidentierea elementelor noi;

f) modul de incorporare a actului in cadruf normativ in vigoare”,

Autorul a indicat In nota informativé aferents proiectului:

- denumirea autorului proiectului actului normativ (elaborat de Banca Nationald a Moldovei, iar
conform prevederilor pct.40 din Regulamentul Guvernului aprobat prin Hotarfrea Guvernului nr.
610/2018, proiectul este promovat de Ministerul Finantelor);

- conditiile ce au impus elaborarea proiectului de act normativ {(pct.21 din Memorandumul cu privire
la politicile economice si financiare din 04 aprilie 2023, care, prevede revizuirea Legii nr. 232/2016,
pentru a actualiza, Tn primul rénd prevederite aferente ,cerintei minime de fonduri proprii si datorii
eligibile”);

- descrierea gradului de compatibifitate, pentru proiectele care au ca scop armonizarea legislatiei
nationale cu legislatia Uniunii Europene (nu contine norme privind armonizarea legislatiei nationale
cu legislatia Uniunii Europene);

- principalele prevederi ale proiectului si evidentierea elementelor noi (i} diferentiere la nivelul
notiunilor utilizate actualmente in Legea nr.232/2016, fiind incluse doud notiuni distincte ,datorii
care pot face obiectul recapitalizarii interne” si ,datorii eligibile”; ii) revizuirea competentei BNM in
calitate de autoritate de rezolutie, cu atribuirea unor noi competente: a) de a interzice bancilor sa



distribuie fonduri proprii, Tn cazul in care acestea ncalca cerinta de amortizor combinat cind acesta
este |uat Tn considerare in plus fatd de cerinta minima de fonduri proprii si datorii eligibile, prevazut la
art.164 din Legea nr.232/2016; b) de a impune suspendarea obligatiilor de platd sau de livrare din
orice contract la care banca este parte, In anumite conditii specifice, la o etapa premergatoare
actiunilor de rezolutie, ceea ce ar permite cresterea eficientei aplicarii instrumentelor de rezolutie; Jii)
revizuite prevederile aferente instrumentului de rezolutie ,banca-punte”. Astfel, potrivit proiectului,
capitalul social al bancii-punte poate fi detinut nu doar de cédtre Ministerul Finantelor, dar si de citre
alte autoritdti publice, precum si Fondul de garantare a depozitelor n sistemul bancar inclusiv, in
comun, de catre o autoritate publica, cum ar fi Ministerul Finantelor si Fondul de garantare a
depozitelor in sistemul bancar, in calitate de administrator al fondului de rezolutie bancard; iv)
dispunerea aplicarii dispozitiile art.59 alin.(1) lit.d) si art.158 din Legea nr. 232/2016; v} revizuita
modalitatea de exprimare a cerintei minime de fonduri proprii si datoriilor eligibile; vi) completats
lista criteriilor pentru ca datoriile sd poata fi considerate eligibile, Tn scopul calculdrii cerintei minime
de fonduri proprii si datorit eligibile; vii} incluse prevederi care au ca scop de protectie a potentialilor
investitori obisnuiti de a investi in instrumentele de datorie emise de banci in scopul respectarii
cerintei MREL, care prezintd un anumit grad de risc; viii) introduse norme care obligd bancile s3
includa in contractele financiare o clauza contractuald, care prevede cd contractul poate face obiectul
exercitdrii de catre autoritatea de rezolutie a competentelor de suspendare sau limitare a unor
drepturi si obligatii, Tn conformitate cu competentele prevazute de lege, si prin care recunosc ca sunt
supusi cerintelor articolelor 241-243 din lege; ix} in Legea nr.550/1995 cu privire la lichidarea bancilor
urmeaza a fi incluse clase de creante suplimentare in ordinea claselor de creante);

- modul de incorporare a actului in cadrul normativ in vigoare (nu necesitd maodificarea sau elaborarea
unor acte normative noi).

1.5.2. Argumentarea economica-financiara.

Conform art.30 lit.e) al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, nota informativa trebuie s3
contind e} fundamentarea economico-financiard". Potrivit notei de argumentare a proiectului,
implementarea prezentului proiect nu presupune cheltuieli financiare si alocarea de mijloace

financiare din contul bugetului de stat.

il. Analiza generala a factorilor de risc ale proiectului

II.1. Limbajul proiectului

Potrivit art.54 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative ,textul proiectului actului normativ
se elaboreazd [...] cu respectarea urmdtoarelor reguli: [...]

a) se expune Tntr-un limbaj simplu, clar si concis [...]

¢) terminologia utilizatd este constantd, uniformd si corespunde celel utilizate in alte acte normative,
in legislatia Uniunii Europene si in afte instrumente internationale la care Republica Moldova este
parte, cu respectarea prevederilor prezentei legi; [...]

e) se interzice folosirea neologismelor dacd existd sinonime de largd rdspdndire, |[...]

f) se evitd folosirea {...] a cuvintelor si expresiilor [...] care nu sint utilizate sau cu sens ambiguu;

g) se evitd tautologiile juridice;

h) se utilizeazd, pe cdt este posibil, notiuni monosemantice, [...]".

Textul proiectului este expus, preponderent, intr-un limbaj simplu, in mare parte, clar si concis, cu
respectarea regulilor gramaticale si de ortografie, intrunind cerintele prevazute de art.54 din Legea
nr.100/2017.

IR ”on

Totodata, utilizarea expresiilor “in cazuri justificate”, " necesare pentru executarea functiei, astfel cum



este stabilit In actele normative”, fapt care poate conditiona interpretarea extensiva a normelor de
cdtre agentii publici responsabili de implementarea prevederilor prescrise/persoane care au/sustin c3
au influentd asupra acestora si multiple riscuri de coruptie aferente proceselor reglementate.

I1.2. Coerenta legislativa a proiectului

Tn textul proiectului nu au fost identificate norme contradictorii sau conflicte dintre prevederile
acestuia cu reglementdrile altor acte normative n vigoare.

I1.3. Activitatea agentilor publici si a entitatilor
publice reglementata in proiect

Prevederile proiectului, vizeaza activitatea desfdsuratd de catre BNM n calitate de autoritate de
rezolutie. Analiza prevederilor propuse, denota factori de risc ce pot determina disfunctionalitatea
proceselor administrative reglementate si admiterea incidentelor de integritate/riscurilor de coruptie
de catre agentii publici/persoanele care au/sustin cd@ au influentd asupra acestora. Deficientele
prenotate vizeaza:

i} excluderea exigentelor ce vizeaza conflictul de interese al administratorului temporar la numirea
acestuia in functie; '

it} delimitarea univoca a circumstantelor de prelungire a perioadei de suspendare In temeiul art.60?
alin. (1) si cerintelor imputabile administratorului special,

iif) termenului administrativ de publicare a deciziei privind aplicarea competentei de suspendarea a
“obligatiilor 1n conformitate cu art.60%, fie a unei informdri care sumarizeazi efectele acestei decizij,
prin intermediul paginii web oficiale a Bancii Nationale a Moldovei si a paginii web oficiale a bancii
supuse competentel de suspendare a obligatiilor de plata sau de livrare.

Aspectele evidentiate supra, sunt analizate suplimentar in Capitolul Il al prezentului raport de
expertiza anticoruptie. ~ ‘ ‘

11.4. Atingeri ale drepturilor omului care pot fi
cauzate la aplicarea proiectului

Prevederile proiectului nu aduc atingere drepturilor fundamentale ale omului consacrate de
Constitutia Republicii Moldova, Declaratia Universald a Drepturilor Omului si Conventia Europeana a
Drepturilor Omuiui.

HI. Analiza detaliata a factorilor de risc si a riscurilor de coruptie
ale proiectului

-1-

Art.l Pct.12

12. Articolul 46: [..] La alineatul (4), textul ,La numirea administratorului temporar, Banca
Nationala a Moldovei are ih vedere ca acesta sa detina calificarile, cunostintele si capacitatea
necesare pentru exercitarea functiilor sale si sd nu se afle in conflict de interese” se substituie cu
textul ,Tn functia de administrator temporar se numeste o persoana care corespunde criteriilor de
reputatie, cunostinte si experientd necesare pentru executarea functiei, astfel cum este stabilit in
actele normative emise de Banca Nationald a Moldovej, in calitate de autoritate competenta”;

Obiectii:

Apreciind prin prisma art.12 pct.1 lit.b)-c) al Conventiei Organizatiei Natiunilor Unite impotriva coruptiei,
ratificatd prin Legea nr. 158-XVI din 06.07.2007, se remarca faptul cd adoptarea amendamentului, in
redactia propusa, va determina excluderea exigentelor ce vizeaza canflictul de interese al administratorului




temporar la numirea acestuia Tn functie. In context, se remarc faptul ¢i rezumarea obligatiei de evaluare a
situatiilor care pot genera o situatie de incompatibilitate sau un conflict de interese si de a actiona pentru
prevenirea aparitiei sau solutionarea legald a acestora, pericliteazd integritatea profesionald a subiectului
prenotat si poate accentua riscurife aferente impartialitdtii si obiectivitdtii acestuia in activitatea sa.

Totodatd, omisiunile legivitorului de a reglementa aspecte ale relatiilor sociale, existenta cirora rezulti din
realitatea obiectivd sau din alte prevederi ale aceluiasi act, denoté neintrunirea exigentelor de tehnici
legislativd vizate de prevederile art.29 alin.(2) al Legli cu privire la actele normative nr.100 din 22 decembrie
2017; “Pentru a se evita lacunele legislative, solutiile propuse in profectul actului normativ trebuie sd acopere
intreaga problematicd a relatiilor sociale ce constituie obiectul de reglementare al proiectufui,”

Pericolul coruptibilitatii acestui element constd in incertitudinea pe care o creeazd in relatiile sociale,
indeosebi cele referitoare la mecanismele de realizare a drepturilor, de findeplinire a obligatiilor,
ambiguitatea atributiilor functionarilor publici si a precedurilor administrative de care ei sunt responsabili
etc., situatii in care autoritdtile responsabile de executarea legii respective se pot prevala de aceastd
deficientd pentru a comite abuzuri.

Condescendent, apreciind prin prisma reglementarilor corespondente in materie de conflict de interese
vizate de art.96 alin.{5), art.98 , art.144 alin.(4) lit.d) al Legii privind activitatea bancilor nr. 202 din 06
octombrie 2017, retinem faptul c& revizuirea rigorilor legislatiel Tn materie de conflict de interese,
pericliteaza coerenta legislative si echilibrul intre reglementdrile concurente si poate obstructiona atragerea
ulterioard la raspundere a persoanelor pentru eventualele abuzuri admise (in spetd exercitarea activitdtii in
conditiile unui conflict de interese).

Recomandari:

Suplimentarea redactiei propuse, cu referinte la lipsa conflictului de interese a subiectului care accede Tn
functia prenotatd si raspunderea aplicabild acestuia In conditiile exercitarii atributiei in conditii de conflict de
interese. ' ' ' ' '

Factori de risc: Riscuri de coruptie:

e Lacund de drept _ e Tncurajarea sau facilitarea actelor de:
e Atributii excesive, improprii sau contrare statutuiui | - abuz de serviciu
entitdtii/persoanei private - delapidarea fondurilor si/sau a patrimoniului
® Lipsa/insuficienta mecanismelor de supraveghere - depésire a atributiilor de serviciu
si control (ierarhic, intern, public) - conflict de interese si/sau favoritism
- utilizare neconformé a fondurilor si/sau a
patrimoniului

- influentare necorespunzatoare
® Legalizarea actelor de:
- abuz de serviciu
- depésire a atributiilor de serviciu
- conflict de interese si/sau favoritism




-2

Art.l Pct.15, 67 (Articolul 60/3, articolul 322/1)

15. Capitolul | din Titlu IV se completeaza cu Sectiunea 21 cu urmatorul cuprins: ,Sectiunea 21
Competenta de a suspenda anumite obligatii [...] Articolul 60 . - (1) Perioada de suspendare in
temeiul art.60? alin. (1) este cat mai scurtd posibil si nu depdseste perioada minima pe care Banca
Nationald a Moldovei, in calitate de autoritate de rezolutie, o considera necesara pentru scopurile
indicate la art. 601 alin.(1) lit. (c) si {(d) si, n orice caz, nu dep3seste termenul de 2 luni din data
publicdrii unei notificéri de suspendare in temeiul art.607 . Acest termen poate fi prelungit in total
pind la 6 luni, In_cazuri justificate, prin decizie a Bancii Nationale a Moldovei.

67. Legea se completeazd cu articolul 322 cu urmatorul cuprins: ,Articolul 322 . — (1) Banca
Nationald a Moldovei poate incheia acorduri-cadru cu autorititile competente din striindtate in
scopul schimbului de informatii in legatura cu planificarea rezolutiei bancilor, in special in cazurile
in care:

Obiectii:

Determinarea competentei dupd formuld ,este in drept”, ,poate” este o modalitate coruptibild de
determinare a competentelor doar cidnd formuleaza ca drepturi, obligatille/indatoririle utoritatilor si
functionarilor publici, Coruptibilitatea acestui element rezida in discretia functionarilor care apare in cazul
utilizdrii unor asemenea determindri permisive ale competentelor lor, care urmau a fi stabilite de 0 manierd
imperativa.

Riscul de coruptibilitate a acestor norme creste in cazul in care lipsesc criterii pentru a stabili In ce cazuri
functionarul ,este fn drept” sau ,poate"” si n ce cazuri este in drept sl poate si nu-si realizeze
competentele/autorul foloseste o formula ambigud in sensul reglementérii aspectului dat. Tn acest sens, se
remarca utilizarea expresiei “in cazuri justificate” care nu permite delimitarea univocd a circumstantelor
vizate de autor si denotd nefntrunirea exigentelor de tehnica legislativa vizate dé prevederile art.3, 54 al’
Legii cu privire la actele normative nr.100 din 22 decembrie 2017. Aceastd discretie poate fi folosita in mod
abuziv de cdtre agentul public pentru a nu-si executa obligatiile sale legale tocmai In virtutea caracterului
permisiv al formularii competentelor sale.

Recomandari:
Excluderea cuvintului “poate” din context.

La Art.] Pct.15 (Articolul 60% delimitarea exhaustivd a circumstantelor in care este prelungit termenul in
spetd.

Factori de risc: Riscuri de coruptie:

® Atributii excesive, improprii sau contrare statutului | ® Incurajarea sau facilitarea actelor de:
entitatii publice - trafic de influenta

® Temeiuri neexhaustive/ambigui/subiective pentru - abuz de serviciu

refuzul sau inactiunea entitatii publice - depisire a atributiilor de serviciu

e Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative

¢ Stabilirea unui drept al entitatii publice in loc de o
obligatie

e Lipsa unor termene concrete/termene
nejustificate/prelungirea nejustificatd a termenilor

- conflict de interese si/sau favoritism

- imbogatire ilicita

- influentare necorespunzatoare

- nerespectare a regimuiui cadourilor
® |egalizarea actelor de:

- abuz de serviciu

- depdsire a atributiilor de serviciu

- conflict de interese si/sau favoritism
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Art.l Pct.15 (Articolul 60/7)
15, Capitolul I din Titlu IV se completeaza cu Sectiunea 21 cu urmatorul cuprins: ,Sectiunea 21
Competenta de a suspenda anumite obligatii [...] Articolul 607 . — Banca Nationald a Moldovei, in

calitate de autoritate de rezolutie, publicd sau_asigurd publicarea deciziei privind aplicarea
competentei de suspendarea a obligatiilor in conformitate cu art.6Q! , fie a unei informari care

sumarizeaza efectele acestei decizii, prin intermediul paginii web oficiale a Bancii Nationale a
Moldovei si a paginii web oficiale a bdncii supuse competentei de suspendare a obligatiilor de
plata sau de livrare.

Obiectii:

Apreciind prin prisma art.5, 10, 13 al Conventiei Organizatiei Natiunilor Unite Tmpotriva coruptiei, ratificata
prin Legea nr. 158-XVI din 06.07.2007, se remarca faptul ¢cd amendamentele propuse nu reglementeaza
termenul de publicare a deciziei de catre entitatea publicd vizatd Tn context. Lipsa termenelor concrete
intotdeauna lasd loc pentru interpretdri abuzive din partea functionarilor publici. Astfel, apare discretia
excesiva a functionarului de a aprecia si stabili in fiecare caz separat termene care 7 sunt convenabile, atat
pentru propriile actiuni, cdt si pentru actiunile altor subiecti de drept cdrora aceste termene le sunt
aplicabile.

Recomandari:
Reglementarea termenului administrativ de publicare a deciziei de cétre entitatea publica vizata in context.

Factori de risc: Riscuri de coruptie:

e Atributii care admit derogdri si interpretdri abuzive | ® Generale
e Lipsa/insuficienta accesului la informatia despre
actul subordonat legii

® Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative
® Lipsa/insuficienta transparentei functionarii
entitdtilor publice

e Lipsa unor termene concrete/termene
nejustificate/prelungirea nejustificata a termenilor

-4-

Art.l Pet.17

17. La articolul 66, textul ,Administratorul special trebuie s3 detind calificdrile, cunostintele si
capacitatea necesare indeplinirii functiilor sale” se substituie cu textul ,in functia de administrator
special se numeste o persoana care corespunde criteriilor de reputatie, cunostinte si experienta

necesare pentru executarea functiei, astfel cum este stabilit Tn actele normative emise de Banca
Nationald a Moldovei, in calitate de autoritate competentd.”;

Obiectii:

Utilizarea expresiei “necesare pentru executarea functiei, astfel cum este stabilit in actele normative”,
atribuie caracter ambiguu normei, fapt care denota neintrunirea exigentelor de tehnicd legislativa vizate de
prevederile art.54 al Legii cu privire la actele normative nr.100 din 22 decembrie 2017 si pericliteazi
stabilitatea si predictibilitatea normelor juridice.

Deficienta prenotatd, poate conditiona interpretarea extensivd a normei atit de citre agentii publici vizati de
executarea normei/persoanele care au/sustin ¢d au influentd asupra acestora, cit si subiectii vizati de
actiunile agentului public Tn contextul delimitdrii cerintelor imputabile administratorului special.




Recomandari:

2”

Substituirea expresiei “necesare pentru executarea functiei, astfel cum este stabilit In” cu cuvintele
prevdzute de”,

Factori de risc: Riscuri de coruptie:
® Formulare ambigua care admite interpretari ® Generale
abuzive

o Atributii care admit derogari si interpretari abuzive
e Temeiuri neexhaustive/ambigui/subiective pentru
refuzul sau inactiunea entitatii publice

e Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative

e Cerinfe excesive pentru exercitarea
drepturilor/Obligatii excesive

IV. Concluzia expertizei

Potrivit notei informative a proiectului, finalitatea primordiald scontatd a acestuia este realizarea
angajamentelor asumate de Republica Moldova fatd de Fondul Monetar International in cadrul
Memorandumului cu privire la politicile economice si financiare din 30 noiembrie 2021 (cerinta
MREL- Minimum Requirement for own funds and Eligible Liabilities). Subsidiar, amendamentele
propuse intervin cu scopul ajustarii mai multor prevederi care au fost identificate ca fiind necesare
pentru a operationaliza aplicarea competentelor de rezolutie, a clarifica unele aspecte, sau a actualiza
unele referinte juridice din aceasta.

Autorul a prezentat Sinteza avizelor parvenite Tn cadrul procesului de consultare publicd a proiectului .

de catre autoritdtile responsabile de implementarea prevederilor continute Tn proiect/institutiilor
interesate, fapt ce denotd aspectul definitivat al acestuia si intrunirea conditiilor stabilite de
prevederile art.28 al Legii integritatii nr.82 din 25 mai 2017 - pentru efectuarea expertizei
anticoruptie.

Tn procesul de promovare a proiectului, au fost respectate rigorile de asigurare a transparentei
decizionale statuate de prevederile art.8 lit.a)-d) al Legii nr. 239-XVI din 13 noiembrie 2008 privind
transparenta in procesul decizional. Nota informativd a proiectului a fost intocmitd cu fntrunirea
exigentelor de tehnica legislativa statuate de prevederile art.30 lit.a)-f) al Legii cu privire la actele
normative nr.100 din 22 decembrie 2017.

Analiza prevederilor propuse, denota factori de risc ce pot determina disfunctionalitatea proceselor
administrative reglementate si admiterea incidentelor de integritate/riscurilor de coruptie de cétre
agentii publici/persoanele care au/sustin cd au influentd asupra acestora. Deficientele prenotate
vizeaza:

i) excluderea exigentelor ce vizeaza conflictul de interese al administratorului temporar la numirea
acestuia In functie;

i) delimitarea univocd a circumstantelor de prelungire a pericadei de suspendare in temeiul art.60*
alin. (1);

iii) termenului administrativ de publicare a deciziei privind aplicarea competentei de suspendarea a
obligatiilor Tn conformitate cu art.60?, fie a unei informari care sumarizeaz3 efectele acestei decizii,
prin intermediul paginii web oficiale a Bancii Nationale a Moldovei si a paginii web oficiale a bancii
supuse competentei de suspendare a obligatiilor de platd sau de livrare;

iv) delimitarii cerintelor imputabile administratorului special.



Implementarea prevederilor propuse, poate contribui la realizarea interesului public vizat de proiect,
fapt care fapt care nu este detrimentul interesului public general (in sensul prevdzut de prevederile
Legii integritatii nr.82 din 25 mai 2017), in conditiile respectarii recomandarilor vizate de capitolul Il
al prezentului raport de expertiza anticoruptie.

12.02.2024 Expert al Directiel legislatie si expertiza anticoruptie:
Cristina CHISTOL , Inspector principal
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