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RAPORT DE EXPERTIZA ANTICORUPJIE

Nr. ELO24/9444 din 12.02.2024

la proiectul de lege pentru modificarea unor acte normative (pe aspecte 
ce tin de redresare si rezolutie bancara) (numar unic 886/MF/BNM/2023)
Prezentul raport de expertiza anticoruptie a fost tntocmit de Centrul National Anticoruptie al 
Republicii Moldova Tn baza Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, a Legii nr.1104/2002 cu 
privire la Centrul National Anticoruptie, a Legii integritatii nr.82/2017 $1 a Metodologiei de efectuare a 
expertize! anticoruptie a proiectelor de acte legislative si normative, aprobata prin Hotararea 
Colegiului Centrului nr.6 din 20 octombrie 2017.

I. Analiza riscurilor de corupere a procesului de promovare a proiectului

1.1. Pertinent autorului, categoriei propuse a actului
a procedurii de promovare a proiectului

Autor al proiectului de act normativ este Guvernul RM, iar autor nemijlocit este Ministerul Finanfelor, 
ceea ce corespunde art.73 din Constitutia Republicii Moldova si art.47 alin.(3) din Regulamentul 
Parlamentului, aprobat prin Legea nr.797/1996.

Categoria actului legislativ propus este Lege organica, ceea ce corespunde art.72 din Constitute si art. 
6-12 din Legea nr.100/2017 cu privire la actele normative.

1.2. Respectarea rigorilor de transparent ?n procesul
decizional la promovarea proiectului

Conform art.8 al Legii nr.239/2008 privind transparenfa Tn procesul decizional "etapele asigurarii 
transparence! procesului de elaborare a deciziilor sunt:
a) informarea publicului referitor la inifierea elaborarii deciziei;
b) punerea la dispoztya partflor interesate a proiectului de decizie $1 a materialelor aferente acestuia;
c) consultarea cetanenHop asociatfilor constitute tn corespundere cu legea, altor par# interesate;
d) examinarea recomandarilor ceta^enilor, asociafiilor constituite in corespundere cu legea, altor par# 
interesate tn procesul de elaborare a proiectelor de decizii;
e) informarea publicului referitor la deciziile adoptate."

Proiectul, Tnsotit de nota informativa ^i anuntul privind initierea elaborarii $i consultarea publics a 
acestuia, se regasesc pe pagina web oficiala a autorului si portalul particip.gov.md, dupa cum 
urmeaza: https://mf.gov.md/ro/content/proiect-de-lege-pentru-modificarea-unor-acte-normative-
pe-aspecte-ce-%C8%9Bin-de-redresare-%C8%99i
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Astfel, Tn procesul de promovare a proiectului, au fost respectate rigorile de asigurare a transparent 
decizionale statuate de prevederile art.8 lit.a)-d) al Legii nr. 239-XVI din 13 noiembrie 2008 privind 
transparent in procesul decizional.

1.3. Scopul anuntat $i scopul real al proiectului

Potrivit notei informative a proiectului, finalitatea primordiala scontata a acestuia este realizarea 
angajamentelor asumate de Republica Moldova fata de Fondul Monetar International in cadrul 
Memorandumului cu privire la politicile economice si financiare din 30 noiembrie 2021 (cerinfa 
MREL- Minimum Requirement for own funds and Eligible Liabilities). Subsidiary amendamentele 
propuse intervin cu scopul ajustarii mai multor prevederi care au fost identificate ca fiind necesare 
pentru a operationaliza aplicarea competentelor de rezolutie, a clarifica unele aspecte, sau a actualiza 
unele referinte juridice din aceasta.

1.4. Interesul public §i interesele private 
promovate prin proiect

Implementarea prevederilor propuse, poate contribui la realizarea interesului public vizat de proiect, 
fapt care fapt care nu este detrimentul interesului public general (in sensul prevazut de prevederile 
Legii integritafii nr.82 din 25 mai 2017), Tn conditjiile respectarii recomandarilor vizate de capitolul III 
al prezentului raport de expertiza anticoruptie.

1.5. Justificarea solujiilor proiectului

1.5.1. Suficienta argument rii din nota informativa.
Tn conformitate cu art.30 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, proiectele de acte 
normative sunt Tnsotite de „nota informativa care cuprinde:
a) denumirea sau numele autorului si, dupd caz, a participantilor la elaborarea proiectului actului 
normativ;
b) condole ce au Impus elaborarea proiectului actului normativ si finalitcitile urmarite;
c) descrierea gradului de compatibilitate, pentru proiectele care au ca scop armonizarea legislatiei 
nationale cu legislatia Uniunii Europene;
d) princlpalele prevederi ale proiectului si evidentierea elementelor noi;
f) mod и I de tn co грога re a actului tn cadrul normativ tn vigoare".

Autorul a indicat Tn nota informativa aferenta proiectului:
- denumirea autorului proiectului actului normativ (elaborat de Banca Nationala a Moldovei, iar 
conform prevederilor pct.40 din Regulamentul Guvernului aprobat prin HotarTrea Guvernului nr. 
610/2018, proiectul este promovat de Ministerul Finantelor);
- condifiile ce au impus elaborarea proiectului de act normativ (pct.21 din Memorandum^ cu privire 
la politicile economice si financiare din 04 aprilie 2023, care, prevede revizuirea Legii nr. 232/2016, 
pentru a actualiza, Tn primul rand prevederile aferente „cerintei minime de fonduri proprii si datorii 
eligi bile");
- descrierea gradului de compatibilitate, pentru proiectele care au ca scop armonizarea legislatiei 
nationale cu legislatia Uniunii Europene (nu contine norme privind armonizarea legislatiei nationale 
cu legislatia Uniunii Europene);
- principalele prevederi ale proiectului $i evidentierea elementelor noi (I) diferentiere la nivelul 
notiunilor utilizate actualmente Tn Legea nr.232/2016, fiind incluse doua nofiuni distincte „datorii 
care pot face obiectul recapitalizarii interne" si „datorii eligibile"; ii) revizuirea competentei BNM Tn 
calitate de autoritate de rezolutie, cu atribuirea unor noi competente: a) de a interzice bancilor sa 
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distribute fonduri proprii, Tn cazul in care acestea Tncalca cerinta de amortizor combinat cand acesta 
este luat in considerare in plus fata de cerinta minima de fonduri proprii si datorii eligibile, prevazut la 
art.164 din Legea nr.232/2016; b) de a impune suspendarea obligatiilor de plata sau de livrare din 
orice contract la care banca este parte, Tn anumite conditii specifice, la о etapa premergatoare 
actiunilor de rezolufie, ceea ce ar permite cresterea eficientei a plica rii instrumentelor de rezolutie; Hi) 
revizuite prevederile aferente instrumentului de rezolufie „banca-punte". Astfel, potrivit proiectului, 
capitalul social al bancii-punte poate fi definut nu doar de catre Ministerul Finanfelor, dar si de catre 
alte autoritati publice, precum si Fondul de garantare a depozitelor Tn sistemul bancar inclusiv, Tn 
comun, de catre о autoritate publica, cum ar fi Ministerul Finantelor si Fondul de garantare a 
depozitelor Tn sistemul bancar, Tn calitate de administrator al fondului de rezolutie bancara; iv) 
dispunerea aplicarii dispozitiile art.59 alin.(l) lit.d) si art. 158 din Legea nr. 232/2016; v) revizuita 
modalitatea de exprimare a cerintei minime de fonduri proprii 5'1 datoriilor eligibile; vi) completata 
lista criteriilor pentru ca datoriile sa poata fi considerate eligibile, Tn scopul calcularii cerintei minime 
de fonduri proprii si datorii eligibile; vii) incluse prevederi care au ca scop de protectie a potentialilor 
investitori obisnuiti de a investi Tn instrumentele de datorie emise de banci Tn scopul respectarii 
cerintei MREL, care prezinta un anumit grad de rise; viii) introduse norme care obliga bancile sa 
includa Tn contracted financiare 0 clauza contractual^, care prevede ca contractul poate face obiectul 
exercitarii de catre autoritatea de rezolutie a competenfelor de suspendare sau limitare a unor 
drepturi ?i obligatii, Tn conformitate cu competentele prevazute de lege, $i prin care recunosc ca sunt 
supu$i cerinfelor articolelor 241-243 din lege; /хДп Legea nr.550/1995 cu privire la lichidarea bancilor 
urmeaza a fi incluse clase de creante suplimentare Tn ordinea claselor de creante);
- modul de Tncorporare a actuluiTn cadrul normativ Tn vigoare (nu necesita modificarea sau elaborarea 
unor acte normative noi).
1.5.2. Argumentarea economica-financlara.
Conform art.3O lit.e) al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, nota informativa trebuie sa 
contina ,,e) fundamentarea economico-financiara". Potrivit notei de argumentare a proiectului, 
implementarea prezentului project nu presupune cheltuieli financiare si alocarea de mijloace 
financiare din contul bugetului de stat.

IL Analiza generala a factorilor de rise ale proiectului

II.1. Limbajul proiectului

Potrivit art.54 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative „textul proiectului actului normativ 
se elaboreaza [...] cu respectarea urmatoarelor reguli: [...]
a) se expune Tntr-un limbajsimplu, clar$i concis [...]
c) terminologia utilizata este constanta, uniforma ?i corespunde ceiei utilizate Tn alte acte normative, 
Tn legislatia Uniunii Europene si Tn alte instrumente internationale la care Republica Moldova este 
parte, cu respectarea prevederilor prezentei legi; [...]
e) se interzice folosirea neologismelor daca exista sinonime de larga raspandire,
f) se evita folosirea [...] a cuvintelor si expresiilor [...] care nu sTnt utilizate sau cu sens ambiguu;
g) se evita tautologiile juridice;
h) se utilizeaza, pe cat este posibil, noduni monosemantice,

Textul proiectului este expus, preponderent, Tntr-un limbaj simplu, Tn mare parte, clar §i concis, cu 
respectarea regulilor gramaticale §i de ortografie, Tntrunind cerinijele prevazute de art.54 din Legea 
nr.100/2017.

Totodata, utilizarea expresiilor "Tn cazuri justificate", "necesare pentru executarea functiei, astfel cum 
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este stabilit tn actele normative", fapt care poate conditiona interpretarea extensiva a normelor de 
catre agentii public! responsabili de implementarea prevederilor prescrise/persoane care au/sustin ca 
au influenta asupra acestora si multiple riscuri de coruptie aferente proceselor reglementate.

11.2. Coeren^a legislative a proiectului

Tn textul proiectului nu au fost identificate norme contradictorii sau conflicte dintre prevederile 
acestuia cu reglementarile altor acte normative Tn vigoare.

11.3. Activitatea agentflor publici §i a entitatilor
publice reglementata Tn proiect

Prevederile proiectului, vizeaza activitatea desfa^urata de catre BNM Tn calitate de autoritate de 
rezolufie. Analiza prevederilor propuse, denota factori de rise ce pot determina disfunctionalitatea 
proceselor administrative reglementate si admiterea incidentelor de integritate/riscurilor de coruptie 
de catre agentii publici/persoanele care au/sustin ca au influenta asupra acestora. Deficientele 
prenotate vizeaza:
i) excluderea exigentelor ce vizeaza conflictul de interese al administratorului temporar la numirea 
acestuia Tn funefie;
ii) delimitarea univoca a circumstantelor de prelungire a perioadei de suspendare Tn temeiul art.601 
alin. (1) $i cerinfelor imputabile administratorului special;
iii) termenului administrate de publicare a deciziei privind aplicarea competenfei de suspendarea a 
obligafiilor Tn conformitate cu art.601, fie a unei informari care sumarizeaza efectele acestei decizii, 
prin intermediul paginii web oficiale a Bancii Nationale a Moldovei si a paginii web oficiaie a bancii 
supuse competentei de suspendare a obligatiilor de plata sau de livrare.
Aspectele evidentiate supra, sunt analizate suplimentar Tn Capitolul III al prezentului raport de 
expertiza anticoruptie.

11.4. Atingeri ale drepturilor omului care pot fi
cauzate la aplicarea proiectului

Prevederile proiectului nu aduc atingere drepturilor fundamentale ale omului consacrate de 
Constitutia Republicii Moldova, Declarafia Universala a Drepturilor Omului §i Convenes Europeana a 
Drepturilor Omului.

III. Analiza detaliata a factorilor de rise si a riscurilor de coruptie 
ale proiectului

-1-

Art.l Pct. 12
12. Articolul 46: [...] La alineatul (4), textul „La numirea administratorului temporar, Banca 
Nationala a Moldovei are Tn vedere ca acesta sa dejina calificarile, cuno§tin$ele §i capacitatea 
necesare pentru exercitarea funcjiilor sale si sa nu se afle Tn conflict de interese" se substituie cu 
textul „Tn functia de administrator temporar se nume§te о persoana care corespunde criteriilor de 
reputable, cuno§tinte §i experienja necesare pentru executarea functiei, astfel cum este stabilit Tn 
actele normative emise de Banca Nationala a Moldovei, Tn calitate de autoritate competenta";

Obiectii:
Apreciind prin prisma art.12 pct.l lit.b)-c) al Conventiei Organizatiei Nafiunilor Unite Tmpotriva coruptiei, 
ratificata prin Legea nr. 158-XVI din 06.07.2007, se remarca faptul ca adoptarea amendamentului, Tn 
redactia propusa, va determina excluderea exigentelor ce vizeaza conflictul de interese al administratorului 

4



temporar la numirea acestuia Tn funcfie. Tn context, se remarca faptul ca rezumarea obtigatfei de evaluare a 
situatiilor care pot genera о situate de incompatibilitate sail un conflict de interese §i de a actfona pentru 
prevenirea apari^ier sau solutionarea legala a acestora, periditeaza integritatea profesionala a subiectului 
prenotat si poate accentua riscurile aferente impartfalitatii §i obiectivitatii acestuia Tn activitatea sa.

Totodata, omisiunile legiuitorului de a reglementa aspecte ale relaljiilor sociale, existen^a carora rezulta din 
realitatea obiectiva sau din alte prevederi ale aceluia$i act, denota neintrunirea exigentelor'de tehnica 
legislative vizate de prevederile art.29 alin.(2) al Legii cu privire la actele normative nr.100 din 22 decembrie 
2017: "Pentru a se evita lacunele legislative, solufiile propuse tn proiectul actului normativ trebuie sa acopere 
fntreaga problematica a retailor sociale ce constituie obiectul de reglementare al proiectului"

Pericolul coruptibilitatii acestui element consta Tn incertitudinea pe care о creeaza Tn relatfile sociale, 
Tndeosebi cele referitoare la mecanismele de realizare a drepturilor, de Tndeplinire a obligatiilor, 
ambiguitatea atributiilor functionarilor publici §i a procedurilor administrative de care ei sunt responsabili 
etc., sltuajii Tn care autorita£ile responsabile de executarea legii respective se pot prevala de aceasta 
deficien|a pentru a comite abuzuri.

Condescendent, apreciind prin prisma reglementarilor corespondente Tn materie de conflict de interese 
vizate de art.96 alin.(5), art.98 , art.144 alin.(4) lit.d) al Legii privind activitatea bancilor nr. 202 din 06 
octombrie 2017, refinem faptul ca revizuirea rigorilor legislatiei Tn materie de conflict de interese, 
periditeaza coerenta legislative si echilibrul Tntre reglementarile concurente $i poate obstructiona atragerea 
ulterioara la raspundere a persoanelor pentru eventualele abuzuri admise (Tn spefa exercitarea activity in 
conditiile unui conflict de interese).

Recomandari:
Suplimentarea redactiei propuse, cu referinte la lipsa conflictului de interese a subiectului care accede Tn 
func|ia prenotata si raspunderea aplicabila acestuia Tn conditiile exercitarii atribufiei Tn conditii de conflict de 
interese.

Factori de rise:
• Lacuna de drept
• Atributii excesive, improprii sau contrare statutului 
entitatii/persoanei private
• Lipsa/insuficienta mecanismelor de supraveghere
$i control (ierarhic, intern, public)

Riscuri de corupfie:
• Tncurajarea sau facilitarea actelor de:

- abuz de serviciu
- delapidarea fondurilor $i/sau a patrimoniului
- depa$ire a atributiilor de serviciu
- conflict de interese si/sau favoritism
- utilizare neconforma a fondurilor si/sau a 

patrimoniului
- influenfare necorespunzatoare

• Legalizarea actelor de:
- abuz de serviciu
- depasire a atribufiilor de serviciu
- conflict de interese $i/sau favoritism
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-2-

Art.l Pct.15, 67 (Articolul 60/3, articolul 322/1)
15. Capitolul 1 din Titlu IV se completeaza cu Sec^iunea 21 cu urmatorul cuprins: „Secjiunea 21 
Competenta de a suspenda anumite obligatii [...] Articolul 603 . - (1) Perioada de suspendare in 
temeiul art.601 alin. (1) este cat mai scurta posibil ?i nu depaseste perioada minima pe care Banca 
Nationala a Moldovei, Tn calitate de autoritate de rezolutie, о considera necesara pentru scopurile 
indicate la art. 601 alin.(l) lit. (c) ^i (d) $i, Tn orice caz, nu depa$e?te termenul de 2 luni din data 
Dublicarii unei notificari de susDendare Tn temeiul art.607. Acest termen Doate fi Dreluneit Tn total 
DTna la 6 luni. Tn cazuri iustificate. nrin decizie a Bancii Nationale a Moldovei.
67. Legea se completeaza cu articolul 3221 cu urmatorul cuprins: „Articolul 3221 . - (1) Banca 
Nationala a Moldovei Doate Tncheia acorduri-cadru cu autoritatile competente din strainatate Tn 
scopul schimbului de informatiiTn legatura cu planificarea rezolujiei bancilor, Tn special Tn cazurile 
Tn care:

Obiectii:
Determinarea competentei dupa formula „este /n drept’', „poate" este о modalitate coruptibila de 
determinare a competentelor doar cand formuleaza ca drepturi, obligatiile/indatoririle utoritatilor §j 
functionarilor public!. Coruptibilitatea acestui element rezida Tn discre|ia func£ionarilor care apare Tn cazul 
utilizarii unor asemenea determinari permisive ale competentelor lor, care urmau a fi stabilite de о maniera 
imperativa.

Riscul de coruptibilitate a acestor norme create Tn cazul Tn care lipsesc criterii pentru a stabili Tn ce cazuri 
functionary „este in drept" sau „poate" §i Tn ce cazuri este Tn drept §1 poate sa nu-§i realizeze 
competentele/autorul foloseste о formula ambigua Tn sensul reglementarii aspectului dat. Tn acest sens, se 
rem area utilizarea expresiei "in cazuri justificate" care nu permit e delimitarea univoca a circumstanfelor 
vizate de autor si denota neTntrunirea exigentelor de tehnica legislative vizate de prevederife art.3, 54 al 
Legii cu privire la actele normative nr.100 din 22 decembrie 2017. Aceasta discrete poate fi folosita Tn mod 
abuziv de catre agentul public pentru a nu-§i executa obligate sale legale tocmai Tn virtutea caracterului 
permisiv al formularii competenjelor sale.

Recomandari:
Excluderea cuvTntului "poate" din context.

La Art.l Pct. 15 (Articolul 603) delimitarea exhaustive a circumstantelor Tn care este prelungit termenul Tn 
spet;a.

Factori de rise:
• Atribufii excesive, improprii sau contrare statutului 
entitatii publice
• Temeiuri neexhaustive/ambigui/subiective pentru 
refuzul sau inaepunea entitatii publice
• Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative
• Stabilirea unui drept al entitatii publice Tn loc de о 
obligatie
• Lipsa unortermene concrete/termene 
nejustificate/prelungirea nejustificata a termenilor

Riscuri de corupfie:
• Tncurajarea sau facilitarea actelor de:

-trafic de influenta
- abuz de serviciu
- depasire a atributiilor de serviciu
- conflict de interese si/sau favoritism
-Tmbogatire ilicita
- influence necorespunzatoare
- nerespectare a regimului cadourilor

• Legalizarea actelor de:
- abuz de serviciu
- depasire a atributiilor de serviciu
- conflict de interese $i/sau favoritism
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Art.l Pct. 15 (Articolul 60/7)
15. Capitolul 1 din Titlu IV se completeaza cu Sectiunea 21 cu urmatorul cuprins: „Sectiunea 21 
Competenta de a suspenda anumite obligatii [...] Articolul 607. - Banca Naljionala a Moldovei, Tn 
calitate de autoritate de rezolutie. Dublica sau asigura oublicarea deciziei orivind aDlicarea 
comoetentei de susioendarea a obligatiilor Tn conformitate cu art.601 . fie a unei informari care 
sumarizeaza efectele acestei decizii, prin intermediul paginii web oficiale a Bancii Nationale a 
Moldovei si a paginii web oficiale a bancii supuse competentei de suspendare a obligatiilor de 
plata sau de livrare.

Obiectii:
Apreciind prin prisma art.5, 10, 13 al Convenjiei Organiza^iei Nat;iunilor Unite Tmpotriva coruptiei, ratificata 
prin Legea nr. 158-XVI din 06.07.2007, se remarca faptul ca amendamentele propuse nu reglementeaza 
termenul de publicare a deciziei de catre entitatea publics vizata Tn context. Lipsa termenelor concrete 
Tntotdeauna lasa loc pentru interpreter! abuzive din partea functionarilor publici. Astfel, apare discrejia 
excesiva a functionarului de a aprecia §i stabili Tn fiecare caz separat termene care Ti sunt convenabile, atat 
pentru propriile actjiuni, cat §i pentru actiunile altor subiec$i de drept carora aceste termene le sunt 
aplicabile.

Recomandari:
Reglementarea termenului administrativ de publicare a deciziei de catre entitatea publics vizata Tn context.

Factori de rise:
• Atributii care admit derogari si interpretari abuzive
• Lipsa/insuficienta accesului la informatia despre 
actul subordonat legii
• Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative
• Lipsa/insuficienta transparent^ functionarii 
entitatilor publice
• Lipsa unor termene concrete/termene 
nejustificate/prelungirea nejustificata a termenilor

Riscuri de corupfie:
• Generale

-4-

Art.l Pct.17
17. La articolul 66, textul „Administratorul special trebuie sa detina calificarile, cuno§tintele §i 
capacitatea necesare Tndeplinirii functiilor sale" se substituie cu textul „Tn funcljia de administrator 
special se nume§te о persoana care corespunde criteriilor de reputable, cuno§tinte §i experience! 
necesare pentru executarea functiei, astfel cum este stabilit Tn actele normative emise de Banca 
Nationala a Moldovei, Tn calitate de autoritate competenta.";

Obiectii:
Utilizarea expresiei "necesare pentru executarea functiei, astfel cum este stabilit tn actele normative", 
atribuie caracter ambiguu normei, fapt care denota neTntrunirea exigenjelor de tehnica legislative vizate de 
prevederile art.54 al Legii cu privire la actele normative nr.100 din 22 decembrie 2017 si pericliteaza 
stabilitatea §i predictibilitatea normelor juridice.

Deficienta prenotata, poate condifiona interpretarea extensiva a normei atit de catre agen^ii publici vizati de 
executarea normei/persoanele care au/sus^in ca au influenza asupra acestora, cTt $i subiectii vizati de 
actiunile agentului public Tn contextul delimitarii cerintelor imputabile administratorului special.

7



Recomandari:
Substituirea expresiei "necesare pentru executarea funefiei, astfel cum este stabilit in" cu cuvintele " 
prevazute de".

Factori de rise:
• Formulare ambigua care admite interpreted 
abuzive
• Atributii care admit derogari $i interpreted abuzive
• Temeiuri neexhaustive/ambigui/subiective pentru 
refuzul sau inac^iunea entitatii publice
• Lipsa/ambiguitatea procedurilor administrative
• Cerin^e excesive pentru exercitarea 
drepturilor/Obligatii excesive

Riscuri de coruptfe:
• Generale

IV. Concluzia expertize!
Potrivit notei informative a proiectului, finalitatea primordiala scontata a acestuia este realizarea 
angajamentelor asumate de Republica Moldova fata de Fondul Monetar International in cadrul 
Memorandumului cu privire la politicile economice si financiare din 30 noiembrie 2021 (cerinta 
MREL- Minimum Requirement for own funds and Eligible Liabilities). Subsidiary amendamentele 
propuse intervin cu scopul ajustarii mai multor prevederi care au fost identificate ca fiind necesare 
pentru a operationaliza aplicarea competentelorde rezolutie, a clarifica unele aspecte, sau a actualiza 
unele referinte juridice din aceasta.

Autorul a prezentat Sinteza avizelor parvenite Tn cadrul procesului de consultare publica a proiectului 
de catre autoritatile responsabile de implementarea prevederilor contfnute Tn proiect/institutjiilor 
interesate, fapt ce denota aspectul definitivat al acestuia si Tntrunirea conditiilor stabilite de 
prevederile art.28 al Legii integritatii nr.82 din 25 mai 2017 - pentru efectuarea expertizei 
anticoruptie.

Tn procesul de promovare a proiectului, au fost respectate rigorile de asigurare a transparent 
decizionale statuate de prevederile art.8 lit.a)-d) al Legii nr. 239-XVI din 13 noiembrie 2008 privind 
transparent Tn procesul decizional. Nota informative a proiectului a fost Tntocmita cu intrunirea 
exigentelor de tehnica legislative statuate de prevederile art.30 lit.a)-f) al Legii cu privire la actele 
normative nr.100 din 22 decembrie 2017.

Analiza prevederilor propuse, denota factori de rise ce pot determina disfunctionalitatea proceselor 
administrative reglementate si admiterea incidentelor de integritate/riscurilor de corupfie de catre 
agentii publici/persoanele care au/sustin ca au influenta asupra acestora. Deficientele prenotate 
vizeaza:
i) excluderea exigentelor ce vizeaza conflictul de interese al administratorului temporar la numirea 
acestuia Tn functie;
II) delimitarea univoca a circumstantelor de prelungire a perioadei de suspendare Tn temeiul art.601 
alin. (1);
Hi) termenului administrate de publicare a deciziei privind aplicarea competentei de suspendarea a 
obiigatiilor Tn conformitate cu art.601, fie a unei informari care sumarizeaza efectele acestei decizii, 
prin intermediul paginii web oficiale a Bancii Nationale a Moldovei si a paginii web oficiale a bancii 
supuse competentei de suspendare a obligatiilor de plata sau de livrare;
iv) delimitarii cerintelor imputabile administratoruluispecial.
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[mpIementarea prevederilor propuse, poate contribui la realizarea interesului public vizat de project, 
fapt care fa pt care nu este detrimentul interesului public general (Tn sensul prevazut de prevederile 
Legii integritatii nr.82 din 25 mai 2017), Tn conditiile respectarii recomandarilor vizate de capitolul III 
al prezentului raport de expertiza anticoruptie.

12.02.2024 Expert al Directiei legislate si expertiza anticoruptie:
Cristina CHISTOL, Inspector principal

Digitally signed by Chistol Cristina 
Date: 2024.02.12 16:05:35 EET 
Reason: MoldSign Signature 
Location: Moldova
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